1. Spor blogeréw

Pozwem z dnia 5 stycznia 2023 r. pow6d Marian Maty zazadal ochrony naruszonych
dobr osobistych tzn. czci 1 godnosci poprzez zakazanie pozwanej Celinie Glosnej publikacji
wszelkich informacji na temat zycia prywatnego powoda, przebiegu jego kariery, nakazanie
pozwanej przeproszenia powoda oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda
zados$¢uczynienia za doznang krzywde w kwocie 50.000 zi.

Wezwany do uzupehienia brakéw formalnych pozwu powod podal, ze domaga si¢
przyznania mu ochrony dobr osobistych w postaci czci i godnosci oraz prywatnosci. Podat tez,
ze zadanie pozwu obejmuje:

1. zakazanie pozwanej publikacji jakichkolwiek informacji o powodzie w prowadzonym
przez pozwang blogu internetowym pod nazwa ,,Co tam u Matego”, w portalach
spotecznosciowych oraz w jakichkolwiek innych dostgpnych dla innych os6b
miejscach,

2. nakazanie pozwanej skasowania bezprawnie pozyskanych fotografii oraz danych co do
jego leczenia, zakazanie udostepniania bezprawnie pozyskanych danych komukolwiek,

3. nakazanie pozwanej zlozenia na Facebooku o$wiadczenia nastepujacej tresci: ,,Celina
Glos$na o$wiadcza, Zze przeprasza Mariana Malego za naruszenie jego dobr osobistych
poprzez upublicznie nieprawdziwych informacji o jego osobie”.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze pozwana jest dziennikarka, influenserka i
blogerka publikujacg liczne teksty w Internecie. Od kilku miesiecy pozwana rozpowszechnia
nieprawdziwe informacje dotyczace zycia prywatnego i zawodowego powoda. Powdd
przyznal, ze takze on wypowiadat si¢ w przesztosci bardzo krytycznie na temat pozwanej, spor
pomigdzy nimi trwa od kilku miesigcy, jest komentowany w Internecie, zostat tez opisany przez
media. Pozwana prowadzi blog na ktorym — jak sama twierdzi — demaskuje ktamstwa, ktore na
sw0j temat przekazywal fanom powdd. Powod jest aktorem 1 influencerem, prowadzi szeroka
dziatalno$¢ medialng, ktora jest zrodlem jego dochoddéw. Zalezy mu na dobrej stawie wsrod
fanow 1 innych odbiorcow, za$ pozwana stale narusza jego dobra osobiste twierdzac, ze
wiekszos$¢ informacji co do jego osiagnig¢ zawodowych, przebiegu kariery oraz umiejgtnosci,
ktorymi chwalit si¢ w mediach to nieprawda, wigkszo$¢ materiatow ktore powdd publikowat w
przesztosci nie jest jego autorstwa, zostata przez niego skopiowana lub przerobiona. W ostatnim
czasie pozwana opublikowata nielegalnie zdobyte fotografie powoda sprzed wielu lat.
Zaprezentowata je na swoim blogu z obrazliwym komentarzem. Dwie fotografie przedstawiaja
powoda w wieku 18 lat, kiedy wygladat on zupelnie inaczej niz obecnie. Pozwana podata, ze
jego dzisiejszy wyglad to osiggnigcia wspolczesnej chirurgii plastycznej, gdyby nie liczne
zabiegi jakie przeszedl powod, wygladalby on tak jak na zdjgciach sprzed kilku lat. Powdd
zarzuca, ze fotografie te stanowig jego pamiatke rodzinng, pozwana zdobyla je nielegalnie.
Pozwana ma tez dane medyczne co do pobytu powoda w klinice chirurgii plastycznej oraz
o$rodku leczenia uzaleznien, ktdre rowniez opublikowata. Informacje te naruszaja prawo
prywatno$ci powoda, stanowig tez tajemnic¢ lekarska. Powod dowiedzial si¢, ze dane z
dokumentacji medycznej zostaly wykradzione z prywatnej kliniki.



W ocenie powoda zasadnos$¢ roszczen o ochrong dobr osobistych wynika z dotagczonych
do pozwu zrzutéw z ekranu potwierdzajacych publikacje autorstwa pozwanej oraz dokumentu
prywatnego w postaci za§wiadczenia uzyskanego od dyrektora kliniki, w ktorej si¢ leczyt. W
zaswiadczeniu tym podano, ze doszlo do nielegalnego pobrania danych z dokumentacji
medycznej powoda. Sprawcy nie ustalono.

Pozwana nie uznata powodztwa. Wskazata, ze wszystkie podane przez nig informacje
sa prawdziwe, a jako dziennikarka ma prawo i obowigzek ich ujawnienia.

PYTANIA:

1. Czy zasadne byto wezwanie powoda do uzupetnienia brakéw formalnych pozwu, czy
wszystkie braki formalne zostaty uzupetnione?

2. Na czym polega zasada proporcjonalnosci, czy ma ona zastosowanie przy ocenie
zasadnosci roszczen o ochrong dobr osobistych?

3. Prosze oceni¢ zasadno$¢ zgtoszonych roszczen i obrony pozwane;,

4. Czy sposob uzyskania dowodu moze mie¢ znaczenie procesowe.

Propozycje odpowiedzi:

Ad. 1. Pozew byt dotknicty brakami, ktére uniemozliwiatly nadanie mu biegu. Zadanie
,hakazania przeproszenia” bylo niewystarczajace.

Zgodnie z art. 24 §1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym
dziataniem, moze zada¢ zaniechania tego dziatania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie
dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora dopuscita si¢ naruszenia,
dopeita czynnosci potrzebnych do usunigcia jego skutkéw, w szczegdlnosci azeby ztozyta
o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie.

Obowigzkiem powoda byto okresli¢ tres¢ 1 forme zadanego o§wiadczenia. Sposob w
jaki powdd sformutlowal Zadanie zgloszone w pkt 3 pozwu takze nie jest wystarczajacy.
Okreslenie co do formy o$wiadczenia — na Facebooku, nie jest wystarczajace i wymaga
uzupetnienia.

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2015 r. (I CSK 813/14): Forma i miejsce
publikacji o$wiadczenia usuwajacego skutki naruszenia dobr osobistych spowodowanych
trescig artykutu opublikowanego w internetowych wydaniach prasy powinna by¢ dostosowana
do edytorskich, technologicznych i funkcjonalnych standardéw internetu.

Sad co do zasady jest zwigzany zadaniem pozwu, takze co do formy publikacji. Do
zakresu mozliwej ingerencji w tre$¢ 1 forme¢ o$wiadczenia nalezy podchodzi¢ z ostroznoscia.
Warto zauwazy¢ jednak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2016 r. (I CSK 90/15):
Korekta tresci zadanego o$wiadczenia o przeproszeniu, zmiana miejsca publikacji oraz
dostosowanie wymogow oswiadczenia do realiow publikacji w Internecie, nie jest

wyrokowaniem ponad zadanie w rozumieniu art. 321 § 1 k.p.c.



Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 maja 2022 r. (I ACa 59/22): W
przypadku strony internetowej nadmierne jest nakazywanie publikowania sprostowania przez
okres 2 dni. Natomiast nie realizowataby celu sprostowania publikacja ograniczona do dwoch
godzin. Uwzgledniajac miejsce publikacji, czas ukazania si¢ jej 1 okres jej utrzymywania,
specyfike portalu informacyjnego, sprostowanie winno by¢ umieszczone na wskazanej
podstronie internetowej przez jeden dzien.

Powdd musi okresli¢ stron¢ internetowa lub platform¢ na ktorej zada umieszczenia
o$wiadczenia, wielko$¢ (proporcj¢) oswiadczenia, jego forme graficzng oraz czas przez jaki to
o$wiadczenie ma by¢ opublikowane. Powod winien baczy¢ aby nie tylko tres¢, ale i forma
zadanego o$wiadczenia byly odpowiednie, ale tez na to, czy publikacja bedzie mozliwa. Do
powoda nalezy takie sformutowanie zadania pozwu, aby przyznana mu ochrona odniosta
skutek.

Warto przy tym zwroci¢ uwage na zasady egzekucji orzeczen w sprawach o ochrone
dobr osobistych, wprowadzone ustawa z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. poz. 614), ze szczegdlnym
uwzglednieniem art. 1052 § 4 k.p.c., ale tez wprowadzona ustawa z dnia 28 lipca 2023 r. 0
zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1615) nowg
regulacje dotyczaca czynnosci zastepowalnych zawarta w art. 480 § 4 k.c.

Przyktadowe elementy zadania pozwu co do o§wiadczenia, ktore ma by¢ opublikowane
internetowo:

* na stronie gtdbwnej, na pierwszej pozycji,

" W wyraznej ramce,

= 7z zachowaniem widocznego marginesu pomig¢dzy tekstem a ramka na biatym tle,

= sporzadzonego czarng czcionkg kroju Arial o rozmiarze 12 pkt, natomiast stowo
,»Przeprosiny” sporzadzone wytluszczong czcionkg (bold) kroju Arial o rozmiarze 24
pkt, umieszczone w odrgbnym wersie od reszty o§wiadczenia, wyjustowane do $rodka,

= 7z zastosowaniem widocznego odstepu migdzy wierszami,

= publikacja nieprzerwanie przez okres 60 dni.

Dodatkowe zastrzezenia:

= bez jakichkolwiek komentarzy, uzupehnien, czy odniesien si¢ do tresci na tej samej lub
w innej zakladce, badZ na tej samej lub innej stronie,

= Dbez jakiegokolwiek dystansowania si¢, czy ostabiania wymowy o$wiadczenia przy
pomocy jakichkolwiek zabiegow,

= bez wyskakujacych okienek lub innych elementow przystaniajacych tekst.

Brak tych dodatkowych elementow nie stanowi braku formalnego pozwu, ale zupelny
brak oznaczenia co do formy publikacji, ktéora mialaby si¢ znalez¢ ,,na Facebooku”
uniemozliwia nadanie sprawie biegu.

Jak chodzi o tres¢ o$wiadczenia, zadanie pozwu jest sformulowane zbyt szeroko —
zakazanie publikowania wszelkich informacji. Nalezy rozwazy¢, czy tak sformutowane zadanie
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jest dotkniete brakiem formalnym — wymaga uszczegotowienia, czy tez sad jest uprawniony do
okreslenia samodzielnie jakich informacji pozwanej nie wolno upublicznia¢. Wydaje si¢, ze
konieczne jest uzyskanie od powoda jasnego stanowiska w tym wzgledzie.

Ad. 2. Roszczenia sa skierowane przeciwko dziennikarce. Prawem i obowigzkiem
dziennikarza jest przekazywanie spoteczenstwu informacji, za§ powdd jest osobg publiczna,
ktorej prawo do prywatnosci podlega istotnym ograniczeniom.

W podanym stanie faktycznym nalezy rozwazy¢ zastosowanie kontratypu dziatania w
obronie spotecznie uzasadnionego interesu.

Powod jest osobg publiczna.

Do kategorii 0s6b publicznych nalezg zarowno osoby sprawujace funkcje publiczne, jak
1 osoby, ktore nie petniac ich, odgrywaja role w ré6znych dziedzinach zycia publicznego, takich
jak m.in. polityka, zycie spoteczne, sztuka, kultura, a takze osoby aktywne w tych dziedzinach,
ciszgce si¢ znacznym zainteresowaniem publicznos$ci i mediow. — wyrok SA w Warszawie z
19.12.2013 r. (I ACa 1041/13)

Wydaje si¢ jednak, Zze inng miar¢ co do dozwolonej ingerencji w sfer¢ prywatnosci
nalezy jednak przytozy¢ do oséb publicznych z racji sprawowanego urzedu, nieco inaczej
nalezy oceni¢ osobe, ktdra stala si¢ publiczng z powodu swojej aktywnosci medialnej — w
orzecznictwie pojawia si¢ okreslenie ,,0soba publiczna faktycznie”

Co do prawnej oceny dziatalnosci dziennikarzy jako ,,public watchdogs™: ,,Samo
zaliczenie kogo$ do kategorii 0s6b publicznych bez wykazania bezposredniego zwigzku
publikowanych informacji oraz danych z dziatalno$cig publiczng danej osoby nie skutkuje, z
mocy art. 14 ust. 6 ustawy z 1984 r. - Prawo prasowe, zwolnieniem z obowigzku uzyskania
zgody takiej osoby zainteresowanej na publikacje¢ dotyczaca prywatnej sfery jej zycia.
Okoliczno$¢ w postaci uprzedniego upublicznienia tych informacji nie stanowi ustawowej
przestanki zwalniajacej z obowigzku uzyskania zgody na publikacje, jesli nie zostato wykazane,
ze zachowanie takie wigzato si¢ bezposrednio z dziatalnoscig publiczng danej osoby.” Wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2011 r. (I CSK 497/10)

Ocena bezprawnosci publikacji winna by¢ dokonana przez pryzmat obowiazkoéw
dziennikarza wynikajacych z prawa prasowego — art. 37 pr. pras. Obowigzku rzetelnego
informowania nie mozna utozsamia¢ z prawdziwym przedstawianiem zjawisk 1 w kazdym
wypadku nieprawdziwego przedstawienia zjawiska uznawac, ze jest to przypadek nierzetelnej
informacji.

W przypadku publikacji o charakterze prasowym dziatanie w obronie spolecznie
uzasadnionego interesu nieodzownym warunkiem wylaczenia bezprawnosci.

Dziennikarz dziata w obronie spolecznie uzasadnionego interesu, gdy:

b) material prasowy zostat zgromadzony 1 zweryfikowany w sposéb rzetelny oraz

staranny (wg kryteriow obiektywnych)

c) okolicznosci sprawy zostaly przedstawione w sposob wszechstronny i obiektywny

d) opublikowany material miat znaczenie z punktu widzenia usprawiedliwionego

zainteresowania spoteczenstwa i jego prawa do informacji o sprawach dotyczacych

sfery zycia publicznego



Ad. 3. Wymoég prawdziwos$ci zarzutu nie zostal wprost wystowiony w zadnym przepisie,
jednak skuteczny zarzut co do nieprawdziwos$ci najczesciej uzasadnia odpowiedzialnos¢. Z
drugiej strony samo wykazanie prawdziwosci zarzutu nie uzasadnia naruszenia.

Wydaje si¢, ze przynajmniej co do czgsci informacji publikowanych przez pozwang
zarzut bezprawnosci jest uzasadniony.

Dane medyczne nalezg do sfery prywatno$ci, a nawet intymno$ci, sg chronione
tajemnicg lekarska, a ich ujawnienie przez lekarza jest deliktem prawa cywilnego i
przestepstwem. Samo ujawnienie informacji o leczeniu zazwyczaj stanowi naruszenie dobr
osobistych, za$ publikacje danych medycznych uzna¢ mozna za kwalifikowang postaé
naruszenia. Z drugiej strony znaczeniec moze mie¢ zachowanie powoda poprzedzajace
naruszenie oraz przebieg ,,sporu internetowego” pomig¢dzy stronami. Wprawdzie w omawianej
sferze nie obowigzuje zasada ,,czystych rgk”, ale tres¢ wczesniejszych publikacji powoda
nalezy uwzglednic.

Orzecznictwo:
e Wyrok SN z 24.07.2020 r., | CSK 637/18

Prawa do decydowania 0 rozpowszechnieniu swojego wizerunku sg pozbawione miedzy
innymi osoby, ktdre stanowig szczegot catosci takiej, jak zgromadzenie, publiczna impreza (art.
81 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych).
Ustawodawca nie zdefiniowat w prawie autorskim uzytego w nim poje¢cia ,,zgromadzenia” czy
,publicznej imprezy”, dopuszczalne jest zatem, zgodnie z towarzyszacym tej regulacji ratio
legis, objecie nim kazdej, publicznej grupy ludzi (np. grupa manifestujgcych ludzi, fanow
zespotu na koncercie, kibicow na stadionie, uczestnikow procesji) do ktorych moze takze
naleze¢ grupa kilkunastu sgsiadow protestujgcych przeciwko budowie przedszkola.

W przypadku styku prawa do swobodnej wypowiedzi publicznej i prawa do ochrony czci i
dobrego imienia nalezy przyjac, ze ranga i poziom ochrony tych praw jest jednakowy i zadne z
nich nie ma absolutnego charakteru. W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego dominuje stanowisko,

ze granice¢ dla ochrony swobody wypowiedzi tworzy wymog rzetelnosci dziennikarskie;j,
zachowania wymogow dobrej sztuki 1 etyki zawodowe;.

e Wyrok SN z13.01.2021 r., Il CSKP 18/21

Prawo do wolnosci wypowiedzi moze w okreslonych sytuacjach podlega¢ ograniczeniom ze

wzgledu na inne prawa, nalezy pamigtac, iz w konkretnych okoliczno$ciach moze si¢ zdarzyc,
1z prawo do ochrony dobrego imienia (czci) bedzie musiato ustgpi¢ przed innym prawem. W
stanie takiej rownowagi kolizja miedzy prawem do wolnosci stowa oraz prawem spoteczenstwa
do informacji, a prawem jednostki do ochrony dobrego imienia (czci) bedzie zawsze
rozwigzywana w_okoliczno$ciach konkretnej sprawy. Przy ocenie, ze doszto do naruszenia
dobra osobistego, znaczenie decydujace maja kryteria obiektywne, a nie jedynie subiektywne

odczucia osoby zadajacej ochrony prawnej. Niemniej powszechnie przyjmuje si¢, iz ochrona
dobr osobistych, a zatem takze prawo do korzystania z wolnosci stowa ksztaltuje si¢ odmiennie



wobec 0s0b publicznych, w tym, politykdw czy publicznych os6b prawnych. W stosunku do
nich wolno$¢ wyrazania opinii jest szersza. Osoby publiczne musza liczy¢ si¢ z krytyka
swojego postgpowania, a w konsekwencji w wigkszym od przecigtnego zakresie musza
tolerowa¢ wypowiedzi krytyczne wilasnej dziatalnosci.

e Wyrok SN z17.07.2020 r., 111 CSK 6/18

Poczucie bezpieczenstwa, mir domowy, prawo do wypoczynku i prywatnosci stanowig
elementy sktadajgce si¢ na dobro osobiste nietykalno$ci mieszkania, ktore wprost wymienia art.
23 k.c., 1 ktére rozumie si¢ szeroko - jako prawo cztowieka do ochrony sfery zycia prywatnego

zwigzanej z posiadaniem bezpiecznego miejsca zamieszkania, zapewniajacego mu spokojne
korzystanie z przeswiadczeniem, ze nikt bez podstawy prawnej nie bedzie naruszal posiadania
tego mieszkania ani kwestionowat praw do niego. Tak rozumiana ochrona obejmuje wiec takze
pewien stan psychiczny i emocjonalny, jaki daje czlowiekowi poczucie bezpiecznego i
niezaktoconego korzystania z wlasnego mieszkania. Wskazana interpretacja nietykalno$ci
mieszkania uwzglgdnia stanowisko wypracowane przez orzecznictwo Europejskiego
Trybunalu Praw Czlowieka w oparciu o przepis art. 8 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci (Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284), uznajace za naruszenie
tego prawa m.in. hatas, odory itp.

e Wyrok SN z6.11.2020 r., | CSK 727/18

Jezeli w publikacji prasowej doszio do naruszenia dobra osobistego przez wypowiedzi o
faktach, przewidziane wart. 24 k.c. domniemanie bezprawnosci dziatania sprawcy moze zostac¢
obalone przez wykazanie ich prawdziwo$ci oraz tego, ze ujawnienie prawdziwych faktow
dotyczacych poszukujacego ochrony prawnej bylo uzasadnione waznym interesem
spotecznym. Jezeli za§ doszto do naruszenia dobr osobistych przez publikacje opinii 1 innych
wypowiedzi o charakterze ocennym, niepoddajacych si¢ weryfikacji wedtug kryterium prawdy
1 fatszu, obalenie domniemania bezprawno$ci dziatania autora wypowiedzi 1 osoby, ktora ja
rozpowszechnia moze nastapi¢ przez wykazanie, ze dzialali w obronie spolecznie
uzasadnionego interesu, a wyrazona ocena czy opinia zostala oparta na Zrddtach zebranych i
wykorzystanych ze szczegdlng staranno$cig, a wigc zrodtach wiarygodnych i dajacych
podstawe do jej wyrazenia. Prawo do krytyki nie moze by¢ wykonywane w taki sposdb, aby
naruszalo dobre imi¢ lub cze$¢ krytykowanego, a krytyka przybierata forme bezpodstawnej i
bezcelowej agresji.

Ad. 4. Legalno$¢ dowodu:

Dowod zgtoszony lub zaprezentowany w procesie moze naruszac:
* prawo materialne np. dobra osobiste, tajemnice przedsigbiorstwa
* prawo procesowe,
» zasady wspotzycia spotecznego

Nielegalno$¢ dowodu moze wynikac:



» ze sposobu jego uzyskania
* z,tresci” tego dowodu,
» z zakazu co do jego przeprowadzenia lub ujawnienia

W uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2003 r. (IV CKN 94/01):
»Irafnie Sad Apelacyjny przyjal, Zze nie ma zasadniczych powodow do calkowite]
dyskwalifikacji kwestionowanego przez pozwang dowodu z nagran rozméw telefonicznych,
nawet jezeli nagran tych dokonywano bez wiedzy jednego z rozméwcoOw.” W uzasadnieniu
wskazano, ze dla wykorzystania przez sad Srodka dowodowego nie ma znaczenia sposéb
jego pozyskania.

Jest to teza budzaca watpliwosci w $§wietle pozniejszego orzecznictwa:
Podstawowe znaczenie ma wyrok SN z dnia 22 kwietnia 2016 r., 11 CSK 478/15,

Niedopuszczalne jest przeprowadzenie w postepowaniu cywilnym dowodu z nagran
uzyskanych w sposob przestepczy, z naruszeniem art. 267 k.k. Nie jest natomiast
wylaczone wykorzystanie dowodow, ktore tego przestepstwa nie stanowia, gdyz sa
utrwaleniem rozmowy, w ktorej uczestniczy nagrywajacy, a wiec stanowia informacje
ktora uzyskal legalnie.

Dodatkowo:

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 31 grudnia 2012 r. (I ACa 504/11): Osobie,
ktéra sama - bedac uczestnikiem rozmowy - nagrywa wypowiedzi uczestniczacych w tym
zdarzeniu 0sob, nie mozna postawi¢ zarzutu, ze jej dziatanie jest sprzeczne z prawem, a co
najwyzej dobrymi obyczajami. Dopuszczalne jest przeprowadzenie dowodu z nagran
dokonanych osobiscie przez osoby wystepujace w charakterze stron, ktore bedac uczestnikami
roZmowy nie naruszaja przepisow chronigcych tajemnic¢ komunikowania (art. 49 Konstytucji).
W przypadku naruszenia innych praw o charakterze bezwzglednym (dobr osobistych, prawa do
prywatnosci), brak bezprawno$ci wynika z realizacji prawa do sadu (art. 45 Konstytucji).

Warto zauwazy¢ takze:
Wyrok SA w Poznaniu z 10.01.2008 (I ACa 1057/07) LEX 466434
Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada 2002 r. (I CKN 1150/00)

Zagwarantowana Kkonstytucyjnie tajemnica komunikowania sie moze by¢ ograniczona
jedvnie ustawa i sposéb w niej okreslony. Przepisy regulujace podstuch procesowy i podstuch

operacyjny, uznawane powszechnie za okolicznosci wylaczajace bezprawnos$¢ podstuchu,
nalezy traktowac jako istotng wskazowke przy ocenie wylgczenia bezprawnosci w innych
wypadkach podstuchu, poniewaz $swiadczg one o tym, w jakich sytuacjach sam ustawodawca
dopuszcza mozliwo$¢ wylaczenia tajemnicy komunikowania sig.

Interes, ktory pozwana wskazala w celu usprawiedliwienia prowadzonego podstuchu, nie
uzasadnia oceny, ze W imi¢ tego interesu nalezy poswieci¢ tajemnic¢ komunikowania sie,
uznang za dobro konstytucyjne, chronione na gruncie prawa cywilnego przepisami o ochronie



dobr osobistych. Interes rozumiany w sposéb przedstawiony przez skarzacg i traktowany jako
przestanka wylaczajaca bezprawnos¢ powodowatby zbyt daleko idace ograniczenie tajemnicy
komunikowania sig.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 9 pazdziernika 2014 r. (I ACa 432/14):

W obecnej chwili, gdy procedura cywilna nie reguluje przedmiotowej kwestii, nie jest mozliwe
przyjecie, ze zasada jest catkowita swoboda i dowolno$¢ w procesowym wykorzystywaniu
dowodow uzyskanych z naruszeniem przepisow Konstytucji, konwencji czy tez prawa
cywilnego, podobnie jak i ze zasadg jest bezwzgledny i catkowity zakaz korzystania z takich
wlasnie dowodow.

Jezeli jedna ze stron przedstawia dowdd z potajemnego nagrania rozmowy jako dowod na
niekorzy$¢ strony przeciwnej, to wowczas powinny by¢ - przy pomocy innych srodkéw
dowodowych, zwlaszcza dowodu z zeznan $wiadkéw lub z przestuchania stron, bardzo
starannie i wnikliwie wyjasnione przyczyny i okolicznosci, w jakich nagranie zostalo
dokonane.

Print screen jako dowod w procesie:

1) Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 30 grudnia 2019 r. (I ACa 672/19):
Oryginatem dokumentu w postaci elektronicznej jest plik cyfrowy. Taki tez dokument
podlega badaniu stosownie do tresci art. 254 k.p.c. i na podstawie takiego badania
mozna czyni¢ ustalenia co do autentycznosci o$wiadczenia (pochodzenie dokumentu
oraz to czy doszto do ingerencji w jego tre$¢). Ustalen takich nie mozna natomiast
dokona¢ na podstawie wydruku dokonanego zwlaszcza przez osobe inng niz autor
oswiadczenia w postaci elektroniczne;.

2) Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2017 r. (I CSK 318/16) Po$wiadczenie
przez notariusza zgodnosci odpisu, wyciagu lub kopii z okazanym mu dokumentem nie
tworzy domniemania autentycznosci oryginatlu tego dokumentu. Mozliwosci takiej
przeczy brzmienie przepisu art. 96 pkt 2 p.o.n. (a takze art. 98 zdanie 1 ustawy z 1991

r. Prawo o notariacie), bowiem poswiadczenie zgodnosci dokumentu poswiadczanego
odnosi si¢ do tresci dokumentu okazanego notariuszowi jako przedmiot poswiadczenia.

3) Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 lutego 2013 r. (I ACa 1399/12):
Wydruki komputerowe stanowig bowiem "inny srodek dowodowy", o ktérym mowa w
art. 308 k.p.c. 1 art. 309 k.p.c., gdyZ wymieniony tam katalog ma charakter otwarty.
Jakkolwiek nie mozna przyjaé, ze o$wiadczenie zawarte w wydruku komputerowym
(korespondencji e-mailowej) jest zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, to nalezy
przyja¢, ze przedmiotowy Srodek dowodowy $wiadczy o istnieniu zapisu
komputerowego okreslonej tresci w chwili dokonywania wydruku.



2. Owoc zatrutego drzewa w rekach adwokata.

Whioskiem z dnia 5 stycznia 2024 r. uprawniona Marta Kot zazadata udzielenia jej
zabezpieczenia roszczenia o ochrone dobr osobistych w postaci zadania zakazania obowigzane;j
Ewie Duch prezentowania fotografii z wizerunkiem uprawnionej, upubliczniania informacji o
jej zwigzku z Zenonem Gaachem oraz zasadzenia na rzecz uprawnionej od obowigzanej
zado$¢uczynienia za doznang krzywde w kwocie 50.000 zt poprzez unormowanie praw i
obowigzkow stron na czas trwania procesu, ktory zamierza wytoczy¢, polegajace zakazaniu
udostepnienia komukolwiek, takze Sagdowi Okregowemu, ktory prowadzi lub bedzie prowadzit
postepowanie o rozwigzanie matzenstwa Zenona Gaacha i jego zony Zenobii fotografii oraz
tresci wiadomosci elektronicznych kierowanych do uprawnionej i przez nig wysylanych z

wykorzystaniem komunikatora FastFox.

W uzasadnieniu wniosku uprawniona podata, ze w dniu 2 stycznia 2024 roku otrzymata
od Zenona Gaacha, z ktorym utrzymuje bliskie relacje informacje, ze jego zona uzyskata dostep
do korespondencji jaka uprawniona prowadzita z Zenonem w ostatnich miesigcach. Zenon
Gaach przekazat jej, potwierdzong ekspertyzg sporzadzong przez firme zajmujaca si¢
bezpieczenstwem danych informatycznych, wiadomos$¢ o dokonanym wtamaniu i pobraniu ze
stacji komputerowej i komunikatora danych zawierajacych tre$¢ wiadomosci oraz zdjgcia jakie
przekazywali sobie nawzajem uprawniona i Zenon Gaach. Wedlug uzyskanych informacji
Zenon Gaach w czasie ktotni z zong zorientowat si¢, ze ma ona dowody zdrady matzenskiej w
postaci danych komputerowych, ktore sg juz w posiadaniu jej pelnomocnika — obowigzanej
adwokat Ewy Duch Jego podejrzenia potwierdzita ekspertyza wykonana przez zespot
informatykow, ktorzy podali kiedy doszlo do zlamania zabezpieczen na jego laptopie oraz
kopiowania danych. Pliki ktére zostaty skopiowane zawierajg tresci o charakterze prywatnym,
a nawet intymnym, s3 to takze fotografie prezentujace uprawniong nago w czasie zblizenia z
Zenonem Gaachem. Cata korespondencja byla przesylana z wykorzystaniem bezpiecznego
komunikatora, dane byly kodowane, za$ laptopy, ktorych uzywali byty zabezpieczone hastem.
Uprawniona przyznata, ze w okresie kilku miesigcy w ubiegtym roku spotykala si¢ z Zenonem
w Krakowie w hotelu i jej mieszkaniu - w czasie jego pobytéw stuzbowych w tym miescie.
Uprawniona nie wiedziata, ze jest on zonaty, Zenon Gaach twierdzil, ze jest rozwiedziony. Z
chwilag gdy dowiedziata si¢ o matzenstwie zerwala relacj¢. Uprawniona wyjasnita, ze
informacja o tym, ze m¢zczyzna z ktorym taczyla ja wigz uczuciowa jest zonaty byta dla niej
szokiem, ale najciezszym obcigzeniem psychicznym jest Swiadomos¢, ze kto§ dysponuje jej

najbardziej intymnymi danymi. Zamierza dochodzi¢ ochrony swoich dobr osobistych kierujac



roszczenia przeciwko Zenonowi Gaachowi, jego zonie oraz adwokat Ewie Duch, jednak
zapowiedz procesu o rozwod, w ktorym pelnomocnik Zenobii Gaach zamierza przedstawic te
dane spowodowata konieczno§¢ natychmiastowej reakcji, ztozenia niniejszego wniosku. Do
wniosku uprawniona dotaczyta kopie nagrania przestanego jej przez Zenona Gaacha, ktory
potajemnie utrwalit wypowiedz Zenobii o posiadanych informacjach. Na poparcie jego
zasadno$ci uprawniona ztozyta ekspertyze sporzadzong przez InCom S.A., z ktérej wynika, ze
w dniu 15 listopada 2023 r. dosztlo do obejscia zabezpieczen na stacji komputerowej
przedstawionej do zbadania, pozyskania hasta umozliwiajacego dostep do konta na platformie
FastFox oraz kopiowania danych o podanej w ekspertyzie tresci, dowod zakupu badanego
komputera przez Zenona Gaacha oraz dokumenty prywatne potwierdzajace pobyt Zenona za
granicag w dniach od 12 do 16 listopada 2023 r. Na twardym dysku stacji pozostaly dane
stanowigce ,,$lad” wlamania, ktére zostaty w ekspertyzie powotane. Uprawniona podata, ze
probowata skontaktowac si¢ z obowigzang aby zablokowac¢ grozaca jej szkode moralng, ale
obowigzana o$§wiadczyla, ze nie bedzie z nig rozmawiaé zastaniajac si¢ tajemnicg adwokacka.

Zenobia Gaach w rozmowie telefonicznej o§wiadczylta tylko, Ze ,,spotkamy si¢ w sadzie”.

PYTANIA:

1. Proszg¢ oceni¢ zasadno$¢ wniosku 1 zaproponowaé rozstrzygnigcie.

2. Na czym polega zasada proporcjonalnosci, czy ma ona zastosowanie tylko przy
rozpoznawaniu wniosku o udzielenie zabezpieczenia, czy tez moze ,,ujawnic si¢” przy
ocenie zasadnosci roszczen o ochrone dobr osobistych (wiarygodnosci roszczenia)?

3. Czy dowody, ktore naruszaja jakas$ norme prawng moga by¢ przeprowadzone w sprawie

cywilnej?
4. Jakie prawne znaczenie ma sposob pozyskania dowodu?

Propozycje odpowiedzi:

Warto zauwazy¢, ze wniosek nie wskazuje ktorego z roszczen dotyczy zadanie zabezpieczenia.
Mozna uznag, ze jest to brak formalny lub uzna¢, ze uprawniona zada udzielenia zabezpieczenia
roszczenia niepieni¢znego 1 roszczenia pieni¢znego. Nie ma prawnych przeszkod aby zglosic¢
zadanie udzielenia zabezpieczenia w ten sam sposob dwoch lub wiecej roszczen, jednak
wniosek w czesci dotyczacej zabezpieczenia roszczenia pienigznego (o zado$cuczynienie)
podlega oddaleniu z uwagi na zamkniety katalog sposobdw zabezpieczenia okreslony w art.

747 k.p.c.
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W zakresie dotyczacym roszczenia niepieni¢znego wniosek mozna uzna¢ za zasadny. Jest on
skierowany przeciwko adwokatowi, ktérego prawem i obowigzkiem jest broni¢ interesu
klienta, jest to dobro zastugujace na ochrong, ale nie nieograniczong. Nalezy rozwazy¢ prawo
do sadu, ktore chce jak najpelniej zrealizowa¢ obowigzana oraz prawo do ochrony czci,

godnosci, wizerunku i by¢ moze innych jeszcze dobr osobistych nalezne uprawnione;.

Przede wszystkim jednak nalezy mie¢ na wzgledzie sposéb w jaki dowod, ktéry obowigzana

moze chcie¢ przedstawi¢ przed sadem zostat uzyskany.

W pewnych sytuacjach zasada proporcjonalno$ci pozwoli na ujawnienie danych stanowigcych
naruszenie dobr osobistych lub innych praw na osobistos$ci, musi jednak za tym przemawiac

wazny interes spoteczny lub interes prywatny, ktory zastuguje na silniejsza ochrone (np. Wyrok

SN z dnia 29 pazdziernika 2015 r. | CSK 893/14)

Wprawdzie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 kwietnia 2003 r. IV CKN 94/01 nie wykluczyt
mozliwos$ci przeprowadzenia w sprawie cywilnej dowodu, ktory moze stanowi¢ naruszenie
jakiej$ normy, jednak wydaje sie, ze poglad ten stracil na aktualno$ci przynajmniej w zakresie

dowodow zdobytych nielegalnie, a zwlaszcza pozyskanych przestepstwem.

Mozna powota¢ pdzniejsze orzeczenia: SN wyrok z 13.11.2002 CKN 1150/00 75292 LEX, SA
Poznan 10.01.2008 I ACa 1057/07 LEX 466434, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z
dnia 31 grudnia 2012 r. | ACa 504/11.

Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na dwie postacie ,,nielegalnosci” dowodow — dowody
zawierajace nielegalng tre$¢ oraz dowody uzyskane nielegalnie. Wyjasnit to Sad Najwyzszy w

wyroku z dnia 22 kwietnia 2016 r., 11 CSK 478/15,

Niedopuszczalne jest przeprowadzenie w postepowaniu cywilnym dowodu z nagran
uzyskanych w sposob przestepczy, z naruszeniem art. 267 k.k. Nie jest natomiast
wylaczone wykorzystanie dowodow, ktore tego przestepstwa nie stanowia, gdyz sa
utrwaleniem rozmowy, w ktorej uczestniczy nagrywajacy, a wiec stanowia informacje

ktora uzyskal legalnie.

Ograniczenia dowodowe wobec potajemnego nagrania rozmowy, w ktorej uczestniczy

nagrywajacy, wynika¢ mogq z charakteru zawartych w nim tresci, dotyczacych sfery

prywatnosci osoby nagrywanej, jak i okolicznosci, w jakich dokonano nagrania. Brak
zgody osoby nagranej na wykorzystanie nagrania w procesie cywilnym wymaga
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przeprowadzenia oceny, czy dowod — ze wzgledu na swoja tres¢ i sposéb uzyskania — nie
narusza konstytucyjnie gwarantowanego (art. 47 Konstytucji RP) prawa do prywatnosci
osoby nagranej, a jezeli tak, to czy naruszenie tego prawa moze znalez¢ uzasadnienie w
potrzebie zapewnienia innej osobie prawa do sprawiedliwego procesu (art. 45 Konstytucji
RP).

Dodatkowo warto powotaé stanowisko Sadu Najwyzszego — Wyrok z dnia 16 wrze$nia 2022 r.

(Il CSKP 355/22)

Zlecajacy ushuge detektywistyczng moze by¢ uznany za sprawce naruszenia dobr osobistych,
do ktorego doszto w zwigzku z jej wykonaniem, jezeli zdaje sobie sprawe lub rozsadnie rzecz
ujmujac powinien zdawac sobie sprawe, ze wykonywanie umowy przez detektywa, ze wzgledu
na jej tre$¢ lub sposéb zachowania si¢ detektywa w toku wykonywania umowy, ktory jest mu

znany, stanowi bezprawne naruszenie dobra osobistego.

Jak chodzi o dopuszczalno$é ,,przyjecia” przez sad dowodu z potajemnego nagrania rozmowy
warto powota¢ wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 9 pazdziernika 2014 r. (I ACa
432/14)

W obecnej chwili, gdy procedura cywilna nie reguluje przedmiotowej kwestii, nie jest mozliwe
przyjecie, ze zasada jest catkowita swoboda i dowolno§¢ w procesowym wykorzystywaniu
dowodow uzyskanych z naruszeniem przepisow Konstytucji, konwencji czy tez prawa
cywilnego, podobnie jak 1 ze zasadg jest bezwzgledny 1 catkowity zakaz korzystania z takich
wlasnie dowodoéw. Jezeli jedna ze stron przedstawia dowdd z potajemnego nagrania rozmowy
jako dowdd na niekorzys$¢ strony przeciwnej, to wowczas powinny by¢ - przy pomocy innych
srodkéw dowodowych, zwlaszcza dowodu z zeznan $wiadkéw lub z przestuchania stron,
bardzo starannie 1 wnikliwie wyjasnione przyczyny 1 okoliczno$ci, w jakich nagranie zostato

dokonane.

3. Szkoda na osobie — koszt protezy.

Pozwem z dnia 17 pazdziernika 2023 r. maloletnia powddka Maria Paz, wniosta 0
zasadzenie od pozwanej ,,Bezpieczna” Spotki Akcyjnej w Warszawie:

e 2 mln ztotych zado$¢uczynienia za doznang krzywdg;

e 5000 zt miesigcznie renty tytutem zwigkszonych potrzeb 1 zmniejszonych widokow
powodzenia na przysztos¢, ptatnej od sierpnia 2021 r., z gory do 10-ego dnia kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalnosci do dnia zaptaty w przypadku
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uchybienia terminowi ptatnos$ci ktorejkolwiek z rat;
e 170 000 zt tytutem wytozenia z gory sumy potrzebnej na koszty leczenia.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze powodka ma obecnie 8 lat. Roszczenia swoje
wywodzi ze zdarzenia z dnia 30 lipca 2021 r., w wyniku ktérego doznata wielonarzagdowych
obrazen ciala, stracila tez nogeg, ktéra musiata by¢ amputowana kilkanascie godzin po
zdarzeniu. Pojazd sprawcy zdarzenia ubezpieczony byt w zakresie odpowiedzialnos$ci cywilne;j
u pozwanego, co uzasadnia legitymacje¢ bierng pozwanego.

Na zadang pozwem rente¢ sktadajg wydatki zwigzane z opiekg nad powddka w wymiarze
8 godzin dziennie, ktore przy przyjeciu stawki godzinowej wynoszacej 15 zl, dajg 3600 zt
miesi¢cznie (8 godzin x 15 zt x 30 dni). Dodatkowo powddka wymaga rehabilitacji, ktorej koszt
wynosi miesi¢cznie przynajmniej 1000 zt oraz zakupu lekow, ktore kosztujg nie mniej niz 400
zt miesigcznie.

Kwota 170 000 zt to warto$¢ protezy oraz procedury przygotowujacej powodke do
korzystania z protezy, ktora strona powodowa okreslita na podstawie danych uzyskanych ze
szwajcarskiej Kliniki, oferujacej mozliwos¢ protezowania amputowanej nogi dziecka. Na
dowdd wysokos$ci roszczenia o rente powoddka przedstawila faktury potwierdzajace ceny
kupowanych stale (zgodnie z zaleceniem lekarskim) lekow, za$ na dowdd wartosci procedury
wigzanej z zaopatrzeniem dziecka w proteze przedstawiono zaswiadczenie wystawione przez
klinike. Takze warto$¢ wydatkow poniesionych przez rodzicéw na rehabilitacje dziecka zostata
wykazana rachunkami.

Pozwana w odpowiedzi na pozew nie uznata powodztwa. Co do zadosCuczynienia za
doznang krzywd¢ podata, ze wyplacona powddce po zakonczeniu postgpowania
likwidacyjnego kwota 500 000 zt byta odpowiednia, zadanie kwoty wyzszej nie ma podstaw w
art. 445 k.c. Co do renty pozwana zakwestionowata potrzebe opieki nad powddka wskazujac,
ze dziecko w jej wieku wymaga statej opieki, dlatego tez nie mogly powsta¢ wydatki, ktore
pozostatyby w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem wskazanym w pozwie. Co
do kosztow rehabilitacji, pozwana zarzucita, ze powddka mogla i moze nadal korzysta¢ ze
Swiadczen nieodplatnych, finansowanych ze srodkdéw publicznych, nie ma zatem podstawy do
zwrotu nieponiesionych przez nig kosztow, a tym bardziej wylozenia zadanych kwot na
przysziosé.

Pozwana zakwestionowata zasadno$¢ zadania kwoty 170 000 zt stanowigcej wartos$¢
protezy nogi (wraz z kosztami zaopatrzenia protetycznego) wskazujac, ze z danych
powszechnie dostgpnych — strony internetowej Fundacji ,,Dla dobra dzieci” wynika, Ze rodzice
powodki otrzymali ze zbidrek organizowanych przez t¢ fundacj¢ oraz inne organizacje
pozarzadowe, a takze od 0sob prywatnych kwote ponad 400 000 zt, za$ celem zbidrek byt zakup
protezy dla powodki oraz pokrycie kosztow jej leczenia. Pozwana twierdzita, ze otrzymana
kwota naprawita szkodg powodki w zakresie kosztow leczenia nie tylko co do kupna protezy,
ale tez innych wydatkoéw. Takze z tego powodu niezasadne jest zadanie zasgdzenia wartosci
protezy, ale i innych wydatkow objetych zadaniem renty. Pozwana zarzucita tez, ze powodka
w ramach ubezpieczenia zdrowotnego moze by¢ zaopatrzona w protez¢ nieodptatnie.
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Przedstawiciele ustawowi powddki przyznali fakt uzyskania kwoty 400 000 zt
wskazanej przez pozwang wywodzili jednak, ze proteza nie zostala jeszcze kupiona, poniewaz
dziecko jest za mate, procedura medyczna w klinice szwajcarskiej ma by¢ przeprowadzona za
rok. Co do rehabilitacji dziecka podali, ze zadaja zasadzenia $wiadczenia wedlug stawek
rynkowych, poniewaz dowiedzieli sig, ze czas oczekiwania na turnus rehabilitacyjny jest zbyt
dhugi, takze zakres swiadczen mozliwych do uzyskania na koszt NFZ jest niewystarczajacy
przy uwzglednieniu stanu zdrowia dziecka.

Dowod z opinii bieglego z zakresu ortopedii-traumatologii i rehabilitacji medycznej
potwierdzit zasadno$¢ twierdzen strony powodowej co do potrzeby i zakresu rehabilitacji
dziecka oraz wydatkoéw na zakup lekow. Biegly wyjasnil, ze nie wie jaki jest obecnie dostep do
swiadczen rehabilitacyjnych. Biegly potwierdzit, ze dziecko begdzie w najblizszym czasie
wymagac protezy nogi i proteze¢ moze uzyskac nieodptatnie. Jako$¢ swiadczenia jakie oferuje
wskazana w pozwie klinika szwajcarska jest znacznie lepsza. Jak chodzi o potrzebe opieki nad
powodka biegly wyjasnit, Ze wymaga ona z pewnoscig wigcej troski niz dziecko zdrowe, ale
nie byl w stanie okresli¢ doktadnie jaki jest zakres tej opieki. Przestuchani pozniej swiadkowie
i rodzice powddki opisali szczegdtowo jakich czynnosci wymaga powddka z uwagi na stan jej
zdrowia.

PYTANIA:

1. Prosze oceni¢ zasadno$¢ kazdego ze zgloszonych roszczen ze wskazaniem podstaw
prawnych.

2. Czy poszkodowany na osobie moze zada¢ zasadzenia zwrotu takich kosztéw leczenia
lub rehabilitacji, ktore sa refundowane ze $rodkow publicznych?

3. Jak okresli¢ wartos¢ kosztow opieki nad poszkodowanym, czy ustalenia w tym zakresie
wymagaja dowodu z opinii bieglego?

4. Czy swiadczenia uzyskane ze zbiodrek zorganizowanych na rzecz dziecka majg wplyw
na wysokos$¢ swiadczen objetych pozwem.

Propozycje odpowiedzi:
Ad. 1

Leqgitymacja bierna:

Posiadacz samoistny pojazdu miat polis¢ ubezpieczenia OC u pozwanego, co uzasadnia
jego legitymacje bierng. Zgodnie art. 822 § 1 1 § 2 k.c., przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje si¢ do zaptacenia okreslonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych
odpowiedzialno$¢ za szkodg¢ ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie
umowity si¢ inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej obejmuje szkody, o
jakich mowa wyzej, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére miato
miejsce w okresie ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem
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objetym umowga ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia
bezposrednio od ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.).

W Swietle art. 34 ust. 1, art. 35 1 art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych przystuguje odszkodowanie, wedlug ktorego, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z
ruchem tego pojazdu szkodg, ktorej nastepstwem jest $mieré, uszkodzenie ciala, rozstroj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialnos¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac
pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnosci ubezpieczeniowej, wyrzadzita
szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Odszkodowanie ustala si¢ 1 wyptaca w granicach
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej
jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej.

Zadoséuczynienie za doznana krzywde:

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c., w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym,
tj. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$€uczynienia pieni¢znego za doznang

krzywdg.

Krzywdg okresli¢ mozna jako cierpienie fizyczne (bol 1 inne dolegliwosci) 1 cierpienia
psychiczne (ujemne uczucia) przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciata albo rozstroju zdrowia. W literaturze prezentowane jest
stanowisko, iz zado$Cuczynienie pieni¢zne ma na celu przede wszystkim ztagodzenie tych
cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zarowno juz doznane, jak i
te, ktore zapewne wystapiag w przysztosci. Ma wigc ono charakter cato$ciowy 1 powinno
stanowi¢ rekompensate pieni¢zng za catg krzywd¢ doznang przez poszkodowanego, mowa jest
bowiem o ,,odpowiedniej sumie tytutem zados¢uczynienia pienigznego za doznang krzywde”,
przyznawang jednorazowo (G. Bieniek ,, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia.
Zobowiqzania”, Wydawnictwo Prawnicze —\Warszawa 1996, tom I, str. 368).

Zados$c¢uczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny 1 tym
samym jego wysoko$¢ musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wysokos¢ ta nie
moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy 1 aktualnych stosunkow
majatkowych spoteczenstwa, a wigc powinna by¢ utrzymana w rozsgdnych granicach (wyrok
Sqdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 roku, 4 CR 902/61, OSNCP 1963 rok, nr 5, poz. 107,
wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, OSPiKA 1966 rok, poz.
92; wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1985 roku, II CR 94/85, lex nr 8713; wyrok
Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, lex nr 50884, wyrok Sqdu
Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia 2001 roku, III CKN 427/00, lex nr 52766).

Przy okreslaniu wysokosci zado$cuczynienia nalezy przede wszystkim uwzglednic¢
rodzaj 1 rozmiar ujemnych skutkow wypadku, wiek poszkodowanego oraz czas trwania i
intensywno$¢ cierpien fizycznych i negatywnych doznafn psychicznych. Potwierdzeniem
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powyzszego jest miedzy innymi wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 stycznia 2006
roku, wedhug ktorego przy ocenie shusznosci zadoscuczynienia Sad powinien przede wszystkim
bra¢ pod uwage nasilenie cierpien, dlugotrwato$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwato$¢
nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w dziedzinie Zycia osobistego
i spotecznego (I ACa 1983/04, lex nr 186503, teza 2).

Z orzecznictwa SN 1 sadow powszechnych mozna wywiezé nastepujace kryteria
(podstawy) przyznania i wysoko$ci naleznego zado$¢uczynienia za doznang krzywde:

* stopien cierpien fizycznych i psychicznych — odczuwalnych obecnie 1 w przysziosci
* czasich trwania,

* nieodwracalny charakter,

+  kalectwo,

*  0Szpecenie,

*  koniecznos¢ dalszych zabiegow,

» wiek poszkodowanego,

* rodzaj wykonywanej pracy,

* niezdolno$¢ do pracy — nieprzydatnos¢ spoteczna,

*  stopien winy sprawcy,

*  postawe po wyrzadzeniu szkody,

* stosunki majatkowe stron (jezeli ubezpieczony to bez sprawcy).

Warto zwréci¢ uwage na konieczno$¢ dokonania szczegdtowych ustalen co do faktow
majacych wplyw na rozmiar krzywdy. Przyktadowo w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27
listopada 2018 r. (I PK 169/17): ,,mlody wiek powoda, ogromny bol towarzyszacy powodowi
w momencie wypadku i potem silny w procesie leczenia, duzy rozmiar upokorzen, niemozno$¢
poruszania si¢ na pierwszym etapie leczenia szpitalnego, trwatos¢ skutkéw wypadku, brak
perspektyw na odzyskanie pelnej sprawnos$ci, utratg¢ pracy, szczeg6élny rodzaj dotkliwych
upokorzen zwigzanych z wykonywaniem czynnosci fizjologicznych przez powoda przy udziale
osob drugich, poczucie bezradnosci, catkowitego kilkumiesigcznego uzaleznienia od pomocy
w podstawowych czynnosciach zyciowych od Zony, niemozno$¢ realizacji jako ojciec rodziny
1 jako partner Zony w kontaktach intymnych, utrata mozliwosci prowadzenia czynnego zycia -
w tym branie udziatlu w koncertach, wyjezdzania z rodzing na wypoczynek do cieptych krajow,
state poczucie wstydu, unikanie kontaktoéw towarzyskich, oszpecenie ciata na skutek blizn”,

a takze watpliwosci co do celowosci postugiwania si¢ danymi co do tzw. uszczerbku na zdrowiu
przy wymiarze zado$¢uczynienia:

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lutego 1998 r. (I ACa 715/97): W ramach
art. 445 § 1 k.c. uwzglednione sg okolicznosci, ktore sktadaja si¢ na pojecie krzywdy, jej
rozmiar. Stad postugiwanie si¢ jedynie tabelami procentowego uszczerbku na zdrowiu i
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stawkami za kazdy procent trwatego uszczerbku dla rozstrzygniecia zasadnos$ci roszczenia o
zado$¢uczynienie 1 jego wysokosci, znajduje jedynie orientacyjnie zastosowanie 1 nie
wyczerpuje oceny.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 2020-05-05 (I ACa 241/20): ,,0 rozmiarze naleznego
poszkodowanemu zado$cuczynienia powinien w zasadzie decydowac rozmiar doznanej
krzywdy. Powolywanie si¢ na potrzebe utrzymania jego wysokosci w rozsagdnych granicach
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przeci¢tnej stopie zyciowej spoteczenstwa utracito de
facto na znaczeniu ze wzgledu na znaczne rozwarstwienie spoteczenstwa pod wzgledem
poziomu zycia i zasobno$ci majatkowe;.

Okreslenie wysokos$ci naleznego powddce zadoscuczynienia musi by¢ oparte na wielu
faktach, ktore nie zostaly podane w tresci zadania, zatem nalezy oméwic¢ z aplikantami
przestanki roszczenia oraz wskazac jakie fakty beda miaty znaczenie dla rozstrzygnigcia.

Renta:

Podstawa prawng powyzszego zadania jest tres¢ art. 444 § 2 k.c., zgodnie z ktorym,
jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej, albo
jezeli zwigkszyty sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia na przyszto$¢, moze
on zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Wyktadnia cytowanego przepisu prowadzi do wniosku, ze roszczenie o rent¢
przystuguje poszkodowanemu w razie: catkowitej lub czesciowej utraty przez niego zdolnosci
do pracy zarobkowej; zwickszenia si¢ jego potrzeb; zmniejszenia si¢ jego widokow
powodzenia na przysztos¢. Wymienione nastgpstwa powinny mie¢ charakter trwaty, (co nie
oznacza, ze nieodwracalny), a kazda z tych okoliczno$ci moze stanowi¢ samodzielng podstawe
zasadzenia renty, jednakze zawsze konieczng przestanka jest powstanie szkody, badz to w
postaci zwigkszenia wydatkéw, badz to zmniejszenia dochodow.

W pismiennictwie prezentowane jest ,liberalne” stanowisko dotyczace okolicznosci,
uzasadniajacych zasadzenie renty na podstawie art. 444 § 2 k.c., uwzgledniajace specyfike tego
swiadczenia. Uwaza si¢ mianowicie, ze renta ma na celu wynagrodzenie szkody, polegajace;j
na koniecznos$ci ponoszenia statych wydatkdw (na pomoc ze strony osoby trzeciej, lepsze
odzywianie, odpowiednie leczenie, korzystanie ze szczeg6lnych srodkow komunikacji itp.).
Sad nie jest obowigzany do zachowania drobiazgowej dokladnosci przy obliczaniu renty z tego
tytutu. Z natury rzeczy wynika bowiem, ze konkretyzacja wymienionych okoliczno$ci moze
nastapi¢ dopiero w przysztosci. Wystarczy zatem, ze poszkodowany udowodni istnienie
zwigkszonych potrzeb, stanowigcych nastgpstwo czynu niedozwolonego (A. Szpunar,
,, Odszkodowanie za szkode majgtkowq”, Bydgoszcz 1998, str. 152).

Powodka jest uprawniona do zadania renty obejmujacej zwigkszone potrzeby.
Roszczenie o rent¢ z tytulu zmniejszenia widokOw powodzenia na przyszto$¢ pozostato
nieudowodnione i wydaje si¢ przedwczesne, z uwagi na wiek dziecka.

Powodztwo w zakresie renty zarowno co do zwrotu kosztow opieki jak i wydatkéw
zwigzanych z leczeniem wydaje si¢ zasadne, ale wysoko§¢ S$wiadczenia zalezy od
szczegdlowych ustalen w procesie. Nalezy omowi¢ z aplikantami fakty, ktérych ustalenie
bedzie mie¢ znaczenie dla okreslenia wysokosci §wiadczenia.
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Jest oczywiste, ze powddka wymagata od dnia wypadku i nadal wymaga sprawowania
nad nig szczegdlnej opieki, w zakresie szerszym niz miatoby to miejsce, gdyby nie doznata
szkody.

Stawka godzinowa przyjeta przez powodke nie budzi zastrzezen w $wietle zasad
doswiadczenia zyciowego oraz warto$ci najnizszego wynagrodzenia w kraju w okresie objetym
pozwem.

Do dyskusji pozostaje zagadnie mozliwosci dokonania przez sagd samodzielnych ustalen
co do zakresu wymaganej opieki — bez koniecznosci uzyskania wiedzy specjalne;.

Poszkodowana wymagata w okresie objetym zadaniem renty i wymaga nadal, w
zwigzku z urazami doznanymi w wypadku opieki, ponosi tez koszty zwigzane z koniecznoscia
kontynuowania leczenia i rehabilitacji. Nawet jezeli NFZ lub pozwany gwarantuje powoddce
dostegp do rehabilitacji, o zakresie roszczenia odszkodowawczego decyduje faktyczna
mozliwo$¢ uzyskania $wiadczen odpowiedniej jakosci a nie teoretyczna ich dostepnosé.

Zadanie zasadzenia kwoty 170 000 zI tytulem wylozenia z g6ry sumy potrzebnej na koszty
leczenia.

Zgodnie z art. 444 § 1 zd. drugie k.c. na zadanie poszkodowanego zobowigzany do
naprawienia szkody powinien wytozy¢ z gory sume potrzebng na koszty leczenia, a jezeli
poszkodowany stal si¢ inwalida, takze sum¢ potrzebna na koszty przygotowania do innego
zawodu. Roszczenie co do zasady jest usprawiedliwione. Ustalenie jaki jest zakres szkody
zazwyczaj wymaga wiedzy specjalnej. Dyskusyjne jest zagadnienie skutecznos$ci zarzutu
opartego na mozliwosci uzyskania przez poszkodowanego odpowiedniego $wiadczenia
finansowanego ze srodkow publicznych, a takze §wiadczenia ktore gotowy jest sfinansowac
zaktad ubezpieczen.

Ad.2i3.

Nalezy rozwazy¢, czy dostepnos$¢ i1 jako$¢ mozliwych do uzyskania na koszt NFZ
Swiadczen jest taka sama jak w przypadku $wiadczenia, ktore poszkodowany wskazuje w
pozwie. Jak to zostalo wskazane wyzej, zarzut oparty wylacznie na prawnej dostgpnosci
Swiadczen zdrowotnych finansowanych ze §rodkéw publicznych nie jest zasadny. Zarzut taki,
aby mogl by¢ rozwazany, winien odnosi¢ si¢ do $wiadczen, ktore sa faktycznie dostepne.
Problemy z uzyskaniem w odpowiednim terminie i nalezytej jako$ci §wiadczenia medycznego
sa powszechnie znane, za$ poszkodowany ma roszczenie o naprawienie szkody na osobie, ktore
nie powinno by¢ limitowane. Poszkodowani zazwyczaj powotuja si¢ na niedostepnosc
$wiadczen w ramach publicznej stuzby zdrowia lub zbyt dtugi czas oczekiwania na pomoc
medyczng 1 zarzuty te okazuja si¢ zasadne. Zaktady ubezpieczenh w ostatnim czasie zaczgly
oferowaé poszkodowanym §wiadczenia, ktore same finansuja. Dyskusyjna jest skuteczno$¢
zarzutu co do braku podstaw do zobowigzania pozwanego do zwrotu kosztow leczenia
(rehabilitacji) opartego na odmowie skorzystania przez poszkodowanego ze $wiadczen
oferowanych mu przez zaktad ubezpieczen. Wydaje si¢, ze nie ma prawnych podstaw do
uznania, ze dostgpnos¢ pomocy medycznej naleznej poszkodowanemu czynem
niedozwolonym moze by¢ limitowana w ramach przestanki adekwatnego zwigzku
przyczynowego, ale zagadnienie jest dyskusyjne.
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Ad. 4. Bez wplywu na warto$¢ naleznych powodce roszczen pozostaly dobrowolne
$wiadczenia spelnione przez osoby trzecie, bowiem causa tych §wiadczen byta zupehie rozna
od obowigzku naprawienia szkody obcigzajacego pozwanego. Jest oczywiste, ze celem
dobrowolnych §wiadczen osob trzecich nie bylo zwolnienie z odpowiedzialnosci sprawcy
szkody, czy tez towarzystwa ubezpieczen, ktore gwarancyjnie odpowiada za zobowigzanie
sprawcy. Zaden z darczyhcow nie chcial dokona¢ przysporzenia na rzecz pozwanego i
powyzsze wystarcza do uznania, ze dobrowolne datki pozostaja bez wplywu na zakres
odpowiedzialnos$ci pozwanego.

Sadu Najwyzszy w wyroku z dnia 28 kwietnia 2022 r. (I CSKP 1301/22) stwierdzit:
,,Dobrowolne swiadczenia 0séb trzecich na rzecz poszkodowanego - co do zasady - nie powinny
pomniejszac¢ naleznego odszkodowania od sprawcy, albowiem ich celem nie jest z reguly
zwolnienie osoby odpowiedzialnej od obowigzku naprawienia szkody, lecz nieodplatne
przysporzenie korzysci poszkodowanemu. Dotyczy¢ to moze takze i srodkow przekazywanych
przez fundacje, zwlaszcza gdy taka jest intencja ofiarodawcow. Organizowanie zbiorek
publicznych celem charytatywnej pomocy poszkodowanemu jest istotng dziatalnoscig
spoteczng, trudno jednak na tym tle przyjmowac iz fakt przekazania jakichkolwiek srodkow z
takiego tytutu poszkodowanemu wplywa na obniZenie odpowiedzialnosci osoby
odpowiadajqcej za naprawienie Szkody. Dopiero gdy wsparcie ma inny charakter, np.
publicznoprawny, mozliwe jest inne podejscie.”

Do tego samego wniosku prowadzi teza postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 7
grudnia 2018 r. (111 CZP 51/18): ,, Rozbieznie, z uwzglednieniem indywidualnych okolicznosci,
oceniane sq korzysci uzyskane od osoby trzeciej. Przyjmuje sie, ze zaliczenie korzysci jest
konieczne w tych przypadkach, w ktorych osobie trzeciej spetniajgcej Swiadczenie na rzecz
poszkodowanego, stuzy wzgledem diuznika roszczenie regresowe. Panuje rowniez zgoda, Ze nie
podlegajq zaliczeniu dobrowolne swiadczenia ze strony 0sob trzecich, skoro ich celem nie byto
zwolnienie sprawcy szkody czy odcigzenie go od jej naprawienia, a nieodplatne przysporzenie
korzysci poszkodowanemu, zwlaszcza, ze roszczenie regresowe osoby trzeciej z natury nie
wchodzi w tych przypadkach w rachube” (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada
1961 r., Il CR 264/61, OSNPG 1962, nr 1-2, poz. 13, z dnia 10 grudnia 1962 r., | PR 244/62,
OSNCP 1964, poz. 11, z dnia 27 stycznia 1964 r., 11 CR 670/63, OSNC 1964, nr 10, poz. 16, z
dnia 8 wrzesnia 1966 r., 11 PR 348/66, OSP 1967, Nr 4, poz. 107,)

Do kategorii korzysci niepodlegajacych uwzglednieniu przy ustalaniu odszkodowania
zalicza si¢ powszechnie w piSmiennictwie w zasadzie takze dobrowolne $wiadczenia osob
trzecich na rzecz poszkodowanego. Celem takich $wiadczen nie jest z reguty zwolnienie osoby
odpowiedzialnej od obowiazku naprawienia szkody, lecz nieodptatne przysporzenie korzysci
poszkodowanemu; przy tym bez nabycia roszczenia regresowego wobec o0soby
odpowiedzialnej. Uzyskana przez poszkodowanego w przypadku takiego $wiadczenia korzys$é
nie jest normalnym nastgpstwem zdarzenia, ktore spowodowato uszczerbek, a zatem nie mozna
przyjac tozsamosci zrodia uszczerbku i1 korzys$ci. Jak zwrécono uwage w pismiennictwie, tylko
wyjatkowo dobrowolne $§wiadczenie osoby trzeciej na rzecz poszkodowanego moze
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doprowadzi¢ do wygasnigcia, w granicach tego $wiadczenia, wierzytelno$ci poszkodowanego,
a mianowicie wtedy, gdy osoba trzecia §wiadczyla na rzecz poszkodowanego w celu umorzenia
zobowigzania z tytutu odszkodowania (art. 356 § 2 k.c.) — wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13
pazdziernika 2005 r. (I CK 185/05)

Powyzsza ocena wyklucza mozliwo$¢ uwzglednienia przy wyrokowaniu co do roszczen
odszkodowawczych dobrowolnych swiadczen spetnionych przez osobe trzecis.
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