OKREGOWA RADA ADWOKACKA
ul. Gliwicka nr 17

40-079 Katowice

Tel. 259-66-77, 259-82-50
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2 posiedzenia Okregowej Rady Adwokackiej w Katowicach
7 dnia 06.08.2020r.

Okregowa Rada Adwokacka w skladzie:
1. Adw. Roman Kusz — Dziekan ORA w Katowicach,
Adw. Grzegorz Kopeé — Wicedziekan ORA w Katowicach,
Adw. Anna Barczyk — Skarbnik ORA w Katowicach,
Adw. Marta Imiolczyk — Porgbska — Sekretarz ORA w Katowicach,
Cztonkowie ORA w Katowicach:
5. Adw. Rafal Stgchly,
6. Adw. Stefan Skrzypczak,
7. Adw. Leszek Cholewa,
8
9
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Adw. Marek Kozielski,
. Adw. Damian Tomanek,
10. Adw. Marcin Szulik,
11. Adw. Pawel Koehler,
12. Adw. Jerzy Pinior.

115,
Uchwala:
a) Na zasadzie art. 44 ust. | ustawy Prawo o adwokaturze, Okregowa Rada Adwokacka w Katowicach w dniu

6.08.2020r. podjela uchwale o nastgpujgcej tresei:

,, Okregowa Rada Adwokacka w Katowicach dostrzega systemowy problem wymiaru sprawiedliwosci, dotyczgcy
prokuratury i sqdow powszechnych, zwiqzany ze stosowaniem | przediuianiem Srodka zapobiegawczego w postaci
IYRICZAsOWego aresztowania.

Nieprawidlowosé ta trwa juz od wielu lat, zas w ostatnim czasie ulegla dalszemu, znacznemnu poglebieniu,

Poczynione w tym zakresie obserwacje prowadzq do szeregu praylrych konstatacji. Okazuje si¢ bowiem , iZ
prokuratorzy czestokroé kierujgcy do sqdéw wnioski o zastosowanie albo przedhuzenie stosowania tego Srodka, dzialajg
w pocziiciu, iz to nie oni odpowiadajq za stesowanie fego Srodka zapobiegawczego, gdyz Jormalnie decyzje w fym
przedmiocie podejmujq sqdy. Te zas, jak pokazuje prakiyka, wwzgledniajg zasadniczo przyHlaczajgeq wigkszosé
wnioskéw, dzialajge sui generis automatycznie, co shwaiza wrazenie, e w istocie ich rola sprowadza si¢ do swoistego
zanwierdzania wnioskéw prokuratora,

Taka praktyka, istniejgea niestety na wszystkich poziomach sqdow powszechnych, daje podstawy do prayjecia, Ze
zasada sqdowych decyzji w przedmiocie pozbawienia wolnosci staje sig zasadg iluzoryczng. Lekiura szeregu uzasadnien
postanowiesi wydmwanych w przedmiocie stosowania bgdi przedluzania tymczasowego aresziu, biorge pod uwage ich
merytoryezny poziom i zdawkowosé, zdaje si¢ wskazywaé na lekcewazqee wrecz podejScie do sfery podstawowych
wolnosci czlowieka.

Sam tymezasowy areszt ze $radka wyjgtkowego stal sig natomiast Srodkiem wlasciwie podstawowyn, ktory pelni
czestokroé funkeje wydobywezg poprzez dolegliwoscei jakie powoduje nie tylko dla osoby wobec kidrej jest stosowany ale
takze dla jej rodziny. Z niektorych uzasadnien wynika bowiem wprost, ze jest on Srodkiem psychicznego nacisku na osobe
wobec ktorej jest stosowany. Takie prakiyki pozostujq w oczywislej wrecz sprzecznosci nie (ylko z komwencyjnymi
standardami rzetelnego procesu, zasady domniemania niewinnosci, ale takie z podsiawowymi prawami czlowieka,
gwarantowanymi nie iylko konstytucyinie, ale takie przez Europejskq Komwencje Praw Czlowieka. W tak opisanej
sytuacji rola obroficy sprowadza sig jedynie do biernego asystowania w posigpowaniy, gdyz podnoszone przez niego
meryteryczne argumenty sq czesto pomijane, przez co prawo do obrony jako takie funkcjomyje jedynie w wymiarze
teoretyczrnvm”.

b) wypis uchwaly dorgezy¢: Naczelnej Radzie Adwokackiej w Warszawie oraz Ministrowi Sprawiedliwogcl.
) tredé uchwaly umiescié na stronie internetowej lzby Adwokackiej w Katowicach.




Uzasadnienie

Okregowa Rada Adwokacka w Katowicach dostrzepa systemowy problem wymiaru sprawiedliwosci, dotyczacy
prokuratury i sadéw powszechnych, zwigzany ze stosowaniem i przedluzaniem érodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania. Problematyka ta zwigzana jest z codziennym wykonywaniem zawodu adwokata a
zatem stanowi o bardzo powszechnym i niepokojgcym zjawisku marginalizacji roli obroficy w postgpowaniu tak o
zastosowanic jak i o przedluzenie stosowania tymczasowego aresztowania. Takie ,,zjawisko” nie powinno znajdowaé
miejsca ani aprobaty ze strony wszystkich érodowisk prawniczych — uczestnikdw procesu karnego. Stanowi bowiem
ono o probie pogwalcenia podstawowego prawa podejrzanego/oskarzonego do obrony jak i do rzetelnego procesu dla
tzw, ,,dobra” postgpowania.

Z powyzszych wzgledéw jednomys$lnie — 12 gloséw za uchwala, podjgta zostata niniejsza uchwata,
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