Niniejsze opracowanie stanowi probe odpowiedzi na pytania zadane przez
uczestnikdw szkolenia organizowanego przez Okregowg Rade Adwokackg i stanowi
wynik przemyslen prowadzgcego szkolenie.

Odpowiedzi nie sg oficjalnym stanowiskiem organéw wymiaru sprawiedliwosci.
Grzegorz Kara$

1. ,Doreczenia” - brak osobnej funkcjonalnosci/zaktadki, w ktorej umieszczane
bytyby tylko dokumenty adresowane do danego adwokata (np. zaktadka
,doreczenia”) — portal wysyta informacje o umieszczeniu nowego dokumentu
(powiadomienie nie zawiera zadnych danych o tym, co to za dokument), bez
rozréznienia, czy to wezwanie Swiadka, zapisek urzedowy, pismo do innego
sgdu w sprawie akt -ito wszystko sie wyswietla, musimy sami otwiera¢ kazdy
dokument (np. o wiele méwigcym tytule ,pismo o wszystko”), zeby sprawdzic,
czy jest adresowany do nas. W sprawach, w ktdrych uczestniczy wiele stron,
konieczne jest odczytanie wszystkich zawiadomien petnomocnikow, wezwan
Swiadkéw czy ,pism o wszystko”, aby odnalez¢ korespondencje, ktdéra akurat
podlega doreczeniu. Ryzyko pomytki, czy przeoczenia przesyiki jest ogromne.
Obecnie Portal Informacyjny nie ma funkcjonalnosci w postaci zaktadki
obejmujgcej dokumenty sgdowe podlegajgce doreczeniu. Funkcjonalnos$é
polegajgca na umieszczeniu w Pl dodatkowej zaktadki ,dokumenty do
doreczenia” bedzie wprowadzona wraz z modyfikacjg systemu i stworzeniu tzw.
modutu doreczen.

2. W samej tresci dokumentu nie generuje sie znacznik potwierdzajgcy czas

odczytania — date trzeba spisac¢ z portalu, z przycisku ,szczegoty”. To znacznie
utatwiatoby prace. Wydaje sie, ze nie jest to jakies szczegodlnie wyrafinowane
rozwigzanie informatyczne.
Problem ten zostanie rozwigzany po wprowadzeniu modutu do doreczen.
Funkcjonalnos¢ polegajgca na umieszczeniu w Portalu Informacyjnym
dodatkowej zaktadki ,dokumenty do doreczenia” bedzie wprowadzona wraz z
modyfikacjg systemu i stworzeniu tzw. modutu doreczen.

3. Brak mozliwosci utworzenia w Portalu kont firmowych - dotyczy to
przedsiebiorstw z wtasng obstugg prawna, jak i kancelarii, w ktérych wykonuje
zawdd kilku petnomocnikéw. W takich miejscach poczta jest scentralizowana i
przechodzi przez sekretariat. Doreczanie na osobiste konta kazdego z
petnomocnikow zaburza obieg poczty i wymusza przejecie odbioru przesytek
przez kazdego petnomocnika z osobna.

Nie ma mozliwosci utworzenia w Portalu Informacyjnym tzw. ,konta firmowego”.
Portal opiera sie na dostepie udzielonym petnomocnikowi lub stronie.

4. Czy skutek e - doreczenia na portalu bedzie miat rowniez skutek do strony ktora
ma konto na portalu?
Nie - art. 15zzs(9) ust. 2 przewiduje doreczenie pisma sgdowego jedynie
adwokatowi, radcy prawnemu, rzecznikowi patentowemu i PGRP. Otworzenie
dokumentu w Portalu Informacyjnym przez strone nie wywotuje skutku
doreczenia ani dla strony ani dla petnomocnika.

5. Czy skutek e- doreczenia bedzie réwniez w przypadku gdy petnomocnik ma
portal ale nie ztozyt wniosku o dostep do sprawy.
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Tak - skutek doreczenia nastgpi po uptywie 14 dni od umieszczenia pisma
sgdowego w Portalu Informacyjnym nawet jezeli petnomocnik nie wystgpi o
dostep do sprawy w Portalu Informacyjnym. Jezeli petnomocnik poda swaj
PESEL w danej sprawie to uzyska automatycznie dostep do sprawy, bez
koniecznosci wystepowania o dostep.

Czy od 3 lipca tego roku w czasie pandemii i rok po niej doreczenia beda tylko i
wytgcznie przez portal z wytgczeniem pism stron i np. opinii biegtych?

Co do =zasady tak, jednak Przewodniczacy moze zarzgdzi¢ doreczenie
pocztowe, wtedy umieszczenie pisma sgdowego w Portalu Informacyjnym
bedzie miato charakter jedynie informacyjny.

Jak Sad sprawdzi kiedy przeczytatam orzeczenie od ktoérego bedzie biegt termin
np. apelacji czy zazalenia?

Pracownik sekretariatu zaloguje sie do Portalu Informacyjnym, sprawdzi date
umieszczenia w portalu i date jego odebrania przez petnomocnika. Po
wprowadzeniu modutu doreczen informacja taka bedzie przesytana
automatycznie z P| do systemu biurowego.

Czy wyroki zamieszczane na portalu bez pieczatki i podpisu nalezy traktowac
jako doreczone z dniem odczytania na portalu?

Tak - §31 ust 5 zarzgdzenia MS o biurowosci przewiduje, ze pismo sgdowe
doreczane drogg elektroniczng nie wymaga podpisu ani pieczeci. Przestanie
pisma drogg elektroniczng powoduje, ze jest pewnos¢ co do autora pisma i jest
pewnos¢, ze pochodzi ono od sgdu. Ponadto Prezesi Sgdow majg uprawnienie
do rozszerzana katalogu pism doreczanych bez podpisu.

Czy uzasadnienie wyrokOw zamieszczane na portalu bez pieczatki i podpisu
nalezy traktowac jako doreczone z dniem odczytania na portalu? Czy od daty
pobrania/odczytania uzasadnienia wyroku biegnie termin do apelacji?

Tak - odczytanie przez petnomocnika orzeczenia wraz z uzasadnieniem
stanowi skuteczne doreczenie i od dnia doreczenia (odczytania) biegnie termin
do sporzgdzenia apelacji w sprawie.

Co w sytuacji gdy jednoczes$nie Sgd zawiadamia o rozprawie i jednoczesnie
dorecza odpis strony pozwanej niereprezentowanej przez petnomocnika (nie
zamieszczajgc go na portalu)? Czy mozna uzna¢ czesciowo pismo za
doreczone w zakresie terminu rozprawy? Co jesli omytkowo pracownik
sekretariatu nie doreczy mi pocztg pisma przewodniego a przesle jedynie pismo
pozwanego?

Tak — doreczenie zawiadomienia o terminie rozprawy nalezy uznac¢ za
skutecznie. W przypadku braku zatgcznika w postaci pisma strony przeciwnej
nalezy zwrdcic sie do sekretariatu o doreczenie brakujgcego zatgcznika.

Jaki termin doreczenia przyja¢ w sytuacji, gdy Sad jednocze$nie opublikuje
pismo na portalu i je odczytam a jednoczesnie doreczy pismo pocztg?
Przyktadowo Sad zamiesci zobowigzanie Sgdu lub uzasadnienie wyroku na
portalu (przyjmujac, ze nie jest konieczne opatrywanie uzasadnienia pieczatkg i
podpisem) i je odczytam a jednoczesnie otrzymam zobowigzanie/ uzasadnienie
drogg pocztowg?

Pierwszenstwo ma doreczenie pocztowe poniewaz dokonywane jest ono na
zarzgdzenie Przewodniczgcego. Wiele sgdoéw wprowadza umieszczanie na
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pismach klauzuli informacyjnej o tym jak doreczane jest pismo i jaki jest skutek
jego doreczenia.

Czy jest mozliwos¢ ujednolicenia praktyki poszczegdélnych sgaddéw tzn. zeby
wszystkie sgdy wydaty zarzgdzenie w Slad za Sgdem Okregowym Warszawa -
Praga, zgodnie z ktérym wyroki bedg doreczane na portalu bez koniecznosci
opatrywania pieczatkg i podpisem. Czy jest mozliwoS¢ wydania podobnych
zarzgdzenh odnosnie innych pism doreczanych przez portal celem ujednolicenia
praktyki przez wszystkie sgdy. Przyktadowo zeby pliki zamieszczone w portalu
miaty jednolitg nazwe i zeby na portalu byly publikowane tylko pisma kierowane
do mnie a nie do drugiej strony czy osob trzecich.

Jest taka mozliwos¢ - wystarczajgcym bytoby znowelizowanie przez
Ministerstwo Sprawiedliwosci zarzgdzenia o biurowosci i regulaminu
urzedowania sgdow. Ujednolicitoby o praktyke w sgdach w catej Polsce.
Ministerstwo Sprawiedliwosci do chwili obecnej tego nie zrobito.

Brak mozliwosci utworzenia w Portalu kont firmowych — dotyczy to
przedsiebiorstw z wiasng obstugg prawng, jak i kancelarii, w ktérych wykonuje
zawod kilku petnomocnikow. W takich miejscach poczta jest scentralizowana i
przechodzi przez sekretariat. Doreczanie na osobiste konta kazdego z
petnomocnikow zaburza obieg poczty i wymusza przejecie odbioru przesytek
przez kazdego petnomocnika z osobna.

Nie ma mozliwosci utworzenia w Portalu Informacyjnym tzw. ,konta firmowego”.
Portal opiera sie na dostepie udzielonym petnomocnikowi lub stronie.

Czy pracownicy Sadéw odbyli szkolenie, czy zostali pouczeni aby precyzyjnie
oznacza¢ nazwy pism, tak aby strony nie musiaty otwiera¢ wszystkich pism
opublikowanych w danym dniu w sprawie w poszukiwaniu pisma kierowanego
do nich.

Prezesi wielu Sgdéw Okregowych wydali zarzadzenia w ktorych zostato
ujednolicone nazewnictwo dokumentéw. Problem ten zostanie rozwigzany po
wprowadzeniu modutu do doreczen. Funkcjonalno$s¢ polegajgca na
umieszczeniu w Pl dodatkowej zakfadki ,dokumenty do doreczenia” bedzie
wprowadzona wraz z modyfikacjg systemu i stworzeniu tzw. modutu doreczen.

Jaki skutek bedzie miato zapoznanie sie z pismem przewodnim, w ktérym Sad
informuje o doreczeniu wyroku z uzasadnieniem bez zapoznania sie z
uzasadnieniem?

Jezeli orzeczenie wraz z uzasadnieniem nie zostato potgczone z pismem
przewodnim i w Portalu Informacyjnym umieszczono osobno pismo przewodnie
i orzeczenie wraz z uzasadnieniem, to terminy procesowe (np. do wniesienia
apelacji) biegng od zapoznania sie z uzasadnieniem a nie pismem przewodnim.
Jezeli pismo przewodnie zostato scalone z orzeczeniem i uzasadnieniem to
doreczane sg wszystkie te dokumenty jednoczesnie.

Co w sytuacjach, gdy petnomocnik nie ma zatozonego profilu w portalu
informacyjnym (np. w apelacji gdzie wystepuje od swieta)?

Ustawa obliguje petnomocnikdbw do zarejestrowania sie w Portalu
Informacyjnym i uzyskania dostepu do spraw z Kkonkretnej apelaciji.
Zaniechanie petnomocnika i brak rejestracji lub brak dostepu wynikajgcy z
braku dziatania petnomocnika z nie wptywa skutecznos¢ doreczenia. Publikacja
w takim wypadku bedzie skutkowaé doreczeniem.
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Jaki skutek bedzie mie¢ opublikowanie pisma zanim petnomocnik uzyska
dostep do sprawy.

Moim zdaniem jezeli petnomocnik nie uzyskat dostepu automatycznego i ztozyt
wniosek o dostep, do termin procesowy powinien by¢ liczony od dnia udzielenia
dostepu petnomocnikowi.

W przypadku opublikowania na Portalu Informacyjnym uzasadnienia orzeczenia
(np. wyroku/postanowienia), a nastepnie poOzniejszego (np. 1-2 dni)
opublikowania pisma przewodniego do petnomocnika strony z doreczeniem ww.
orzeczenia z uzasadnieniem — czy termin do wniesienia srodka odwotawczego
od takiego orzeczenia nalezy liczy¢ od daty odbioru (klikniecia w opcje
.pobierz”) uzasadnienia orzeczenia, czy tez od daty odbioru pisma
przewodniego do petnomocnika strony z doreczeniem ww. orzeczenia z
uzasadnieniem? Oczywiscie przy zatozeniu, ze daty odbioru omawianych
dokumentoéw sg rézne. Dotychczas mozna byto zapoznac sie z uzasadnieniem
orzeczenia w aktach sprawy, a wigzgce byto dopiero papierowe doreczenie
orzeczenia z uzasadnieniem petnomocnikowi strony. Analogicznie, wydaje sie,
ze nalezatoby zastosowac to przy doreczeniu elektronicznym.

Termin do wniesienia apelacji/zazalenia biegnie od doreczenia orzeczenia wraz
z uzasadnieniem, nie za$ od doreczenia pisma przewodniego. Petnomocnik
zawodowy powinien znacC skutki procesowe doreczenia orzeczenia wraz z
uzasadnieniem. Takze poprzednio przy doreczeniu pocztowym w razie
doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem rozpoczynaty sie terminy
procesowe niezaleznie od tego czy w przesyice kierowanej do petnomocnika
byto pismo przewodnie czy tez nie.

Gdy sad publikuje na Portalu Informacyjnym zarzgdzenie wyznaczajgc
powodowi termin 14 dni na replike na odpowiedz na pozew. Najpierw
opublikowano zarzgdzenie, a 3 dni pézniej pismo przewodnie do petnomocnika
powoda z informacja, ze zgodnie z zarzgdzeniem Sadu z dnia [...] petnomocnik
powoda jest zobowigzany do ztozenia pisma procesowego. Czy termin do
ztozenia tego pisma nalezy liczy¢ od: (i) daty odbioru zarzadzenia, czy tez (ii)
daty odbioru pisma przewodniego do petnomocnika powoda? Oczywiscie przy
zatozeniu, ze daty odbioru obu dokumentoéw sg rézne.

Moim zdaniem terminy procesowe rozpoczynajg bieg od doreczenia
zarzadzenia, z ktorego wynika zobowigzanie a nie od doreczenia pisma
przewodniego.

Jak liczy¢ termin, gdy pismo jest zarébwno zamieszczone w portalu jak i
wysytane pocztg?

Pierwszenstwo ma doreczenie pocztowe poniewaz dokonywane jest ono na
zarzgdzenie Przewodniczgcego. Wiele sgdow wprowadza umieszczanie na
pismach klauzuli informacyjnej o tym jak doreczane jest pismo i jaki jest skutek
jego doreczenia.

Co w sytuacji klikniecia w dokument np. w niedziele? Od kiedy bedzie liczony
termin, od niedzieli czy od poniedziatku?

W przypadku zapoznania sie z dokumentem termin bedzie liczony do dnia
zapoznania sie a nie od najblizszego dnia roboczego.

Jaka data bedzie ostatecznie uznana za dzieh doreczenia?
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Datg doreczenia bedzie zawsze data zapoznania sie z dokumentem przez
petnomocnika adwokata/radce prawnego.

Czy Sady bedg doreczaC przez portal odpisy orzeczen (w tym z
uzasadnieniami)?

Sady doreczajg orzeczenia wraz z uzasadnieniem tak jak i inne pisma sgdowe
przez umieszczenie ich tresci w Portalu Informacyjnym.

Jesli w portalu pojawig sie dwa dokumenty — pismo przewodnie i wiasciwe
pismo (np. ktérego doreczenie otwiera termin sgdowy) — zapoznanie sie z
ktorym z tych pism (ewentualnie czy z oboma) otwiera ten termin?

Termin procesowy rozpoczyna sie od zapoznania sie petnomocnika z pismem
wiasciwym, od ktorego to doreczenia zaczynajg biec terminy procesowe a nie
od doreczenia pisma przewodniego.

Czy ,pisma sgdowe” wymagajgce podpisu (tj. nie ujete w zatgczniku nr 3 do
Zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie
organizacji i zakresu dziatania sekretariatow sgdowych oraz innych dziatow
administracji sgdowej) mogg by¢ doreczane przez portal informacyjny, czy tez
w takim wypadku przewodniczgcy powinien odstgpi¢ od doreczenia pisma za
posrednictwem portalu informacyjnego, gdyz doreczenie jest niemozliwe ze
wzgledu na charakter tego pisma (art. 15 zzs® ust. 5)?

§31 ust 5 zarzadzenia MS o biurowosci przewiduje, ze pismo sgdowe
doreczane drogg elektroniczng nie wymaga podpisu ani pieczeci. Przestanie
pisma drogg elektroniczng powoduje, ze jest pewnos¢ co do autora pisma i jest
pewnos¢, ze pochodzi ono od sgdu. Ponadto Prezesi Sgdow majg uprawnienie
do rozszerzana katalogu pism doreczanych bez podpisu.

Po czyjej stronie (petnomocnika/pracownika sekretariatu sgdu) lezy obowigzek
podjecia czynnosci majgcych na celu nadanie petnomocnikowi dostepu do
sprawy? Jakie skutki zwigzane z doreczeniem powstang w przypadku, gdy
dostep ten nie zostanie przyznany automatycznie (co wydaje sie reguta,
zgodnie z § 3 pkt 4 regulaminu portalu informacyjnego) a rozpoznanie wniosku
o udzielnie dostepu do sprawy bedzie sie przedtuzato — czy w takim wypadku w
okresie braku dostepu do sprawy przez petnomocnika biegnie 14 - dniowy
termin na zapoznanie sie z pismem liczony od dnia umieszczenia w portalu i
nastgpi fikcja doreczenia pisma sgdowego?

Moim zdaniem jezeli petnomocnik nie uzyskat dostepu automatycznego i ztozyt
wniosek o dostep, do termin procesowy powinien by¢ liczony od dnia udzielenia
dostepu petnomocnikowi.

Czy utrata przez adwokata dostepu do konkretnej sprawy (ktéra moze nastgpic
z przyczyn technicznych lezgcych wytgcznie po stronie sgdu - § 3 pkt 12
regulaminu portalu informacyjnego) sprawia ze w takim wypadku, az do
przywrocenia dostepu, przerwaniu lub zawieszeniu ulega 14-dniowy termin na
zapoznanie sie z pismem liczony od dnia umieszczenia w portalu i nie nastgpi
fikcja doreczenia pisma sgdowego?

Jezeli utrata dostepu do sprawy nastgpi z przyczyn lezgcych po stronie sgdu
bieg terminbw powinien ulec zawieszeniu. Petnomocnik moze tez wystgpi¢ o
przywrocenie terminu, ktory nie zostat dochowany bez jego winy.
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Czy planowana jest funkcjonalno$¢ polegajgca na tym, by pod przyciskiem
,Dokumenty” byly wylgcznie pisma kierowane do danego petnomocnika
(obecnie sg tam wszystkie dokumenty wygenerowane przez sgd w sprawach,
do ktérych petnomocnik posiada dostep, réwniez skierowane do innych
stron/uczestnikéw postepowania).

Obecnie Portal Informacyjny nie ma funkcjonalnosci w postaci zaktadki
obejmujgcej dokumenty sgdowe podlegajgce doreczeniu. Funkcjonalnos$é
polegajgca na umieszczeniu w Pl dodatkowej zaktadki ,dokumenty do
doreczenia” bedzie wprowadzona wraz z modyfikacjg systemu i stworzeniu tzw.
modutu doreczen.

Prosze o wyjasnienie watpliwosci, jakie dane stanowig podstawe badania
uprawnienia dostepu do konkretnej sprawy (imie, nazwisko, adres siedziby czy
nr PESEL).

Podstawg dostepu do akt jest numer PESEL petnomocnika.

Czy w przypadku indywidualnej, czasowej utraty dostepu do portalu
informacyjnego (np. btgd techniczny dotyczacy jednego uzytkownika wynikajgcy
z braku wtasciwej synchronizacji listy adwokatéow wpisanych przy ORA z
systemami portalu, zablokowanie konta Uzytkownika itd.), Sad otrzymuje
informacje o takiej ekstraordynaryjnej sytuacji w dostepie do portalu
informacyjnej konkretnej osoby? Czy taki przypadek stanowi podstawe do
przerwania lub zawieszenia 14-dniowego terminu na zapoznanie sie z pismem
umieszczonym w portalu i wystgpieniem fikcji doreczenia ‘pisma sgdowego’ do
czasu usuniecia tej przeszkody, ew. czy stanowi podstawe do dokonania
doreczenia tradycyjnego do momentu usuniecia przeszkody (jezeli tak, na jakiej
podstawie prawnej nastepuje odstgpienie od doreczenia przez portal
informacyjny)?

System Pl powigzany jest z systemem ROBUS (rejestr oséb biorgcych udziat w
sprawie) ktory zawiera aktualne dane dotyczgce osob wpisanych na liste
adwokatéw/radcow prawnych. Brak aktywnego wpisu petnomocnika na liste
powoduje automatyczne pozbawienie dostepu do akt w Portalu Informacyjnym.
Sad nie ma informacji o przyczynie braku aktywnego wpisu, pozostaje to w
gestii samorzagdu zawodowego. W opisanym przypadku petnomocnik moze
ztozy¢ wniosek o przywrocenie terminu.

Czy w przypadku ziozenia wniosku o doreczenie odpisu wyroku wraz z
pisemnym uzasadnieniem (przy zatozeniu, ze wyrok wraz z uzasadnieniem
podlega doreczeniu przez portal informacyjny), termin na wniesienie apelacji
liczy sie od daty zapoznania sie przez petnomocnika z dokumentem
zawierajgcym samo uzasadnienia wyroku, czy tez rozpoczecie biegu terminu
jest uzaleznione od opublikowania przez Sgd dodatkowego dokumentu,
zawierajgcego przynajmniej odpis wyroku wraz z uzasadnieniem (jak w
ztozonym wniosku) i zapoznania sie z nim przez petnomocnika?

Zgodnie z KPC termin do zlozenia apelacji/zazalenia biegnie od doreczenia
orzeczenia wraz z uzasadnieniem.

Czy istniejg jakiekolwiek techniczne przeszkody w dostepie przez adwokatow
do spraw, w ktorych wystepujg w charakterze kuratorow (spadku, oséb
nieznanych z miejsca pobytu, matoletnich, dla spotek itd)? Czy rowniez w ich
przypadku majg zastosowanie przepisy dotyczgce doreczen przez portal
informacyjny (15 zzs® ust. 2-4)?
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Adwokaci/radcowie prawni petnigcy funkcje kuratora dla nieznanego z miejsca
pobytu, kuratora spadku itp. Bedg mieli doreczane pisma sgdowe przez PI.

W jaki sposéb powinien by¢ liczony termin do ztozenia apelacji od wyroku - od
daty otwarcia pliku uzasadnienia na portalu czy od daty doreczenia wyroku
wraz z uzasadnieniem pocztg tradycyjng?

Pierwszenstwo ma doreczenie pocztowe poniewaz dokonywane jest ono na
zarzgdzenie Przewodniczgcego. Wiele sgdow wprowadza umieszczanie na
pismach klauzuli informacyjnej o tym jak doreczane jest pismo i jaki jest skutek
jego doreczenia.

Czy otwarcie pisma przez substytuta lub osobe posiadajgcg subkonto jest
uznawane za skuteczne doreczenie pisma petnomocnikowi?

Tak - zapoznanie sie z pismem sgdowym umieszczonym w Portalu
Informacyjnym przez osobe posiadajgcg subkonto petnomocnika lub substytuta
petnomocnika stanowi skutecznie doreczenie dla petnomocnika. Jest to
sytuacja analogiczna do tej gdy pracownik kancelarii lub substytut odbierze
przesytke pocztowg kierowang do petnomocnika.

Czy gdy nie mamy ztozonego wniosku o dostep do sprawy - poczta ze sadu
bedzie nadal przychodzita w tradycyjnej formie, bedac doreczana przez
listonosza?

Nie — ustawa obliguje petnomocnika do zapoznania sie z pismami sgdowymi
umieszczonymi w Portalu Informacyjnym. Zaniechania petnomocnika, brak
rejestracji w Portalu Informacyjnym czy tez brak wniosku o dostep nie
powodujg, ze sgd bedzie dokonywat doreczenia tradycyjnego poczta.

Czy poczta polska bedzie doreczata listy sgdowe po wejsciu w zycie ustawy i
jakich przypadkach?

Tak — bedg funkcjonowac¢ réwnolegle doreczenia pocztowe i doreczenia
elektroniczne. Zasadg jest doreczenie poprzez publikacje pisma sgdowego w
Portalu Informacyjnym, jednak przewodniczgcy moze zarzgdzi¢ doreczenie
pocztowe. Takze odpisy pism nie bedgce pismami sgdowymi bedg doreczane
przez poczte.

Jaka data bedzie datg doreczenia, gdy list zostat odebrany przez listonosza i
odebrany za posrednictwem portalu sgdowego (dotyczy tego samego pisma ze
sgadu)?

Pierwszenstwo ma doreczenie pocztowe poniewaz dokonywane jest ono na
zarzgdzenie Przewodniczgcego. Wiele sgdoéw wprowadza umieszczanie na
pismach klauzuli informacyjnej o tym jak doreczane jest pismo i jaki jest skutek
jego doreczenia. Zapoznanie sie z pismem sgdowym w Pl bedzie miato
charakter wytgcznie informacyjny.

Czy odebranie zarzadzenia w portalu informacyjnym nalezy traktowac jako
rownoznaczne z odebraniem zobowigzania kierowanego do petnomocnika?
Tak — jak i odebranie innego pisma sgdowego.

Jak nalezy liczy¢ termin do ztozenia np. zarzutdéw do opinii gdy zobowigzanie
zostato odebrane przez portal a opinia zostata doreczona po6zniej?
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Termin do ztozenia np. zarzutéw do opinii biegnie od daty gdy zapoznanie sie z
ta opinig byto mozliwe. Petnomocnik nie moze ustosunkowac¢ sie do opinii
dopoki sie z nig nie zapozna.

Od ktorej daty wskazanej w portalu liczy¢ awizacje przesyiki?
Od daty opublikowania pisma sgdowego w PI.

Czy nowe zasady doreczenia poprzez zamieszczanie dokumentu w Portalu
Informacyjnym dotyczg réwniez wyrokéw z uzasadnieniem, majgc na uwadze
wymogi z art. 321 § 1 k.p.c., w ktérym mowa o ,pisemnym” uzasadnieniu
wyroku (tj. czy wskazany przepis nie stoi temu na przeszkodzie)? W przypadku
odpowiedzi twierdzgcej: Czy wprowadzone zasady doreczen przez Portal
Informacyjny dotyczg takze orzeczen zaopatrzonych w klauzule wykonalnosci?
Czy tytuty wykonawcze/orzeczenia zaopatrzone we wzmianke o0
prawomocnosci bedg doreczane w tradycyjny sposob?

Nic nie stoi na przeszkodzie aby skutecznie doreczaC orzeczenia wraz z
uzasadnieniem poprzez publikacje w Portalu Informacyjnym. Od takiego
doreczenia biegnie termin na ztozenie zazalenia/apelacji. Jezeli chodzi o tytuty
wykonawcze, orzeczenia natychmiast wykonalne Ilub stanowigce tytut
zabezpieczenia, aby zabezpieczy¢ roszczenie lub wszczg¢ egzekucje nalezy
przestawi¢c komornikowi orzeczenie zaopatrzone w klauzule, stwierdzenie
wykonalnosci lub oryginat tytutu stanowigcego tytut zabezpieczenia (np. nakaz
nakazowy). Poniewaz publikacja w Portalu Informacyjnym nie zawiera pieczeci
sgdu ani podpisu (§ 31 ust 5 zarzgdzenia o biurowosci) petnomocnik powinien
wystgpi¢ o wydanie odpisu orzeczenia z klauzulg lub odpisu nakazu zapfaty.
Dopiero taki dokument stanowi podstawe podjecia czynnosci przez komornika.

Czy za wystarczajgce w ramach doreczenia uzasadnienia orzeczenia poprzez
Portal Informacyjny uwaza sie zamieszczenie w Portalu Informacyjnym samego
uzasadnienia, czy tez w Portalu bedzie dodatkowo zamieszczane wraz z
uzasadnieniem  stosowne  zarzgadzenie w  przedmiocie  doreczenia
petnomocnikowi uzasadnienia (jak ma to miejsce w przypadku tradycyjnych
doreczen)?

Termin do wniesienia apelacji/zazalenia biegnie od doreczenia orzeczenia wraz
z uzasadnieniem, nie zas od doreczenia pisma przewodniego.

Odczytatem w Portalu postanowienie na ktére stuzy mi zazalenie i w
szczegotach data doreczenia jest np. 5 lipiec, a np. w dniu 7 lipca 2021 r.
zostato mi doreczone listem poleconym postanowienie, ktéra date uwaza sie za
prawidtowg?

Pierwszenstwo ma doreczenie pocztowe poniewaz dokonywane jest ono na
zarzgdzenie Przewodniczgcego. Wiele sgdoéw wprowadza umieszczanie na
pismach klauzuli informacyjnej o tym jak doreczane jest pismo i jaki jest skutek
jego doreczenia. Zapoznanie sie z pismem sgdowym w Portalu Informacyjnym
bedzie miato charakter wytgcznie informacyjny.

Czy data awiza to jest data w Portalu pojawienia sie w czynnosciach sprawy?
Datg opublikowania pisma sgdowego (nie jest to awizo) jest data jego
umieszczenia w systemie. Data ta jest widoczna w zakfadce ,szczegoty”.

Czy przepisy dotyczgce doreczen elektronicznych, ktére weszty w zycie
03.07.21 r. dotyczg rowniez doreczen dokonywanych profesjonalnym
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petnomocnikom przez Sad Najwyzszy? (w wykazie sadow Portalu
Informacyjnego nie ma wskazanego Sadu Najwyzszego).

Nie — Sad Najwyzszy nie jest sgdem powszechnym i nie ma Portalu
Informacyjnego.

Data jakiej czynnos$ci jest wigzgca pod katem doreczen za posrednictwem
portalu — data pisma, data jego publikacji w portalu czy data wyswietlenia pisma
w portalu przez petnomocnika (po 3 lipca 2021)?

Datg publikacje jest data umieszczenia pisma sgdowego w Portalu
Informacyjnym. Datg doreczenia jest data odczytania pisma przez
petnomocnika lub uptyw 14 dni od dnia publikacji pisma w Portalu
Informacyjnym.

Jakie typy pism nie podlegajg doreczeniom za posrednictwem portalu, a w
szczegolnosci — jak wyglgda kwestia doreczen pism, od ktérych przystugujg
Srodki odwotawcze (wyrok z uzasadnieniem, postanowienie z uzasadnieniem)?
Wszystkie pisma sgdowe w tym i orzeczenia wraz z uzasadnieniami mogg by¢
doreczane przez umieszczenie ich w Portalu Informacyjnym. W przypadku
uzasadnien, nalezy przypomnie¢, ze termin do ztozenia srodka biegnie od
doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem. Sgd powinien opublikowaé
scalone pismo zawierajgce zardwno orzeczenie jak i uzasadnienie. Takie
doreczenie rozpoczyna bieg terminu na ztozenie srodka zaskarzenia. Niektore
sady uznajg jednak, ze termin do wniesienia srodka zaskarzenia biegnie od
opublikowania uzasadnienia orzeczenia.

W jaki sposéb postepowaé w przypadku spraw prowadzonych przez sad
wezwany (CPS) gdy: sad prowadzacy sprawe nie poinformowat do ktérego
sadu kieruje wniosek o przeprowadzenie czynnosci w drodze pomocy sgdowej,
a strona np. nie zna adresu $wiadka, ktéry ma zosta¢ przestuchany w drodze
pomocy sgdowej, sad wezwany automatycznie nie dodat swojej sygnatury do
naszego portalu?

Jezeli Sgd wyda postanowienie o przeprowadzeniu dowodu w drodze pomocy
prawnej (CPS) to postanowienie takie oraz zarzgdzenie zwracajgce sie do sgdu
wezwanego o przeprowadzenie dowodu powinno by¢ zamieszczone w Pl.
Petnomocnik dowie sie w ten sposob do jakiego sgdu skierowano wniosek o
pomoc prawng.

Jak postepowacé w przypadku wykrycia btednego dziatania portalu — np. sprawa
caly czas posiada status ,w toku”, mimo ze w rzeczywistosci sprawa zmienita
sygnature, czynnosci podejmowane sg pod nowg sygnaturg, ktéra nie zostata
dodana do portalu petnomocnika?

Nalezy zawiadomi¢ Sgd o nieprawidtowosci dziatania Portalu Informacyjnego.

Zbieg dostepu do sprawy przez adwokata i aplikanta (ktéry ma swoj dostep) —
czy otwarcie pisma przez aplikanta powoduje otwarcie terminu.

Otwarcie pisma opublikowanego w Portalu Informacyjnym przez aplikanta, ktory
dziata z upowaznienia adwokata wywotuje skutek doreczenia i rozpoczyna bieg
terminéw procesowych.

Zbieg dostepu do sprawy przez adwokata i reprezentowanego klienta (ktory ma
swoj dostep) — czy otwarcie pisma przez klienta powoduje otwarcie terminu.
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Art. 15 zzs(9) méwi wytgcznie o doreczeniu adwokatowi lub radcy prawnemu.
Otwarcie pisma sgdowego w Portalu Informacyjnym przez strone nie wywotuje
skutkow wobec adwokata i nie rozpoczyna biegu terminéw procesowych.

Zbieg dostepu do sprawy przez kilku petnomocnikow dla jednego klienta (lub
wraz z substytutami), czy otwarcie przez ktéregokolwiek powoduje doreczenie
do wszystkich?

Otwarcie w Portalu Informacyjnym pisma sgdowego przez ktdregokolwiek
petnomocnika ustanowionego w sprawie (lub petnomocnika substytucyjnego)
skutkuje rozpoczeciem biegu terminéw procesowych.

Czy w Sadach mozliwe jest wprowadzenie wspdlnej praktyki, ktorg
zaobserwowatem juz w SA w Krakowie, tj. umieszczania na pismie (na gorze
kolorem czerwonym), ktore jest doreczane przez PI, adnotacji o tresci "Niniejszy
dokument stanowi doreczenie w trybie art. 15 zzs9 ust. 2 ustawy COVID-19
(Dz.U.2021, poz. 184)". Takie adnotacje powodujg o absolutnej pewnosci, ze
takie pismo (wedtug wyktadni danego sgdu) nie bedzie doreczane tradycyjnie.
Niestety do chwili obecnej Ministerstwo Sprawiedliwosci nie zmienito
zarzadzenia o biurowosci i nie wprowadzito jednolitych zasad publikacji pism
sgdowych w PI. Prezesi wielu Sgdow Okregowych we wtasnym zakresie wydajg
zarzgdzenia o sposobie i trybie doreczeh pism sgdowych przez publikacje w
Portalu Informacyjnym. W wielu okregach pisma publikowane w Portalu
Informacyjnym i doreczane przez poczte zawierajg odpowiednie klauzule
informacyjne o sposobie doreczenia i skutkach procesowych.

Czy jest wprowadzone jakie$ zarzgdzenie, aby po wszczeciu nowej sprawy (np.
ztozeniu pozwu) to sad dodawat te sprawe do katalogu spraw w naszym PI.
Niejednokrotnie miedzy dniem ztozenia pozwu /nadania sygnatury/ ztozenia
naszego wniosku o dostep a rozpoznaniem wniosku mija kilka tygodni. W tym
czasie moze byC wydane np. zarzadzenie o zwrocie lub wezwanie do
uzupetnienia brakéw (chociazby niezamierzonych) pod rygorem odrzucenia.

Sad nadaje adwokatowi dostep do sprawy automatycznie, jezeli zostat podany
jego PESEL. Jezeli sad nie nadat adwokatowi dostepu do sprawy, powinien on
wystgpi¢ o dostep. Wniosek taki sktadany jest przez Portal Informacyjny.
Niestety do chwili obecnej Ministerstwo Sprawiedliwosci nie zmienito
zarzgdzenia o biurowosci i Prezesi Sgdow we wilasnym zakresie wydajg
zarzgdzenia o sposobie i trybie doreczen pism sgdowych przez publikacje w PI.

Czy przewidziano jakas praktyke/zarzadzenie dla spraw wpadkowych (w
kontekscie braku dostepu do sprawy w Pl), gdy np. pojawia sie w tle jaka$
sprawa zazaleniowa, gdy na moment nadawana jest sygnatura np. CZ. Po
11.2019 (nowelizacja k.p.c.) kontrole formalng prowadzi sktad odwotawczy, a
wiec nasz dostep do sprawy Cz warunkuje wiedze o wezwaniu o braki.

W sprawie wpadkowe (zazalenie) petnomocnik powinien otrzymaé
automatyczny dostep do sprawy i powinien zostac¢ ,dopisany” do sprawy CZ.
Niestety do chwili obecnej Ministerstwo Sprawiedliwosci nie zmienito
zarzgdzenia o biurowosci i Prezesi Sgdéw wydajg zarzgdzenia o sposobie i
trybie doreczen pism sgdowych przez publikacje w PI.

Problem adwokatow bedacych kuratorami procesowymi. Literalnie wg ustawy
doreczenie przez Pl dotyczy tylko petnomocnikéw zawodowych, ale w sgdach
sedziowie niejednolicie traktujg osobe adwokata kuratora. Dominujgca linia
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(prawidtowa) jest taka, ze kuratele wykonujemy osobiscie (a nie jako adwokat),
ale niestety co najmniej w kilkunastu sprawach sedziowie kategoryczni
wskazywali mi, ze traktujg mnie jak kuratora i adwokata, a wiec mam np.
dokonywa¢ doreczen bezposrednich miedzy petnomocnikami, itp. Tacy
sedziowie pewnie bedg chcieli do adwokatéw-kuratorow prowadzi¢ doreczenia
przez PI.

Art. 15zzs(9) méwi o doreczeniu adwokatowi i radcy prawnemu a nie
petnomocnikowi bedgcemu adwokatem Ilub radcg prawnym. Adwokatowi
petnigcemu funkcje kuratora Sad bedzie doreczat pisma sgdowe przez
publikacje w Portalu Informacyjnym.

Co z problemem pism, ktére (daty przyktadowe) w dniu 15.07 doreczono do
kancelarii pocztg tradycyjng, a jednoczesnie to samo pismo w dniu 21.07 pojawi
sie w portalu (jako nastepczo tam ujawnione).

W przypadku doreczenia pocztowego i jednoczesnego opublikowania pisma
sgdowego w Portalu Informacyjnym, publikacja ta ma charakter informacyjny.
Terminy procesowe liczone sg od doreczenia pocztowego.

Art. 15zzz(9) ust. 2 "w braku mozliwosci wykorzystania systemu...", mato
zrozumiaty ten warunek. Prosba o wyjasnienie ww. warunku zastosowania PI?
System taki funkcjonuje w KRS, KW, EPU. W tych postepowaniach nie dorecza
sie pism sgdowych poprzez umieszczenie pism sgdowych w Pl. W innych
postepowaniach prowadzonych na podstawie KPC pisma sgdowe doreczane sg
poprzez ich opublikowanie w PI.

Co w sytuacji gdy petnomocnik substytucyjny, ktory byt potrzebny tylko na 1
rozprawie (ale petnomocnictwo oczywiscie dotyczy catej sprawy) otrzymat
dostep do sprawy (nie z powodu zatozenia dla niego subkonta ale poprzez
nadanie mu takich uprawnien przez sad - wydziat), i odebrat pismo zanim zrobit
to petnomocnik gtowny - od kiedy liczy sie termin dla mnie jako petnomocnika
gtébwnego (czy od daty odbioru pisma przez subtytuta czy przeze mnie).

Jezeli w udzielono petnomocnictwa substytucyjnego bez ograniczenia do
zastepstwa na jednej rozprawie, substytut ma uprawnienia do dokonywania
wszystkich czynnosci. Odebranie pisma sgdowego przez petnomocnika
substytucyjnego w Portalu Informacyjnym jest skutecznym jego doreczeniem i
rozpoczyna bieg termindw procesowych.

Co w sytuacji gdy na koncie pojawi sie dokument zatytutowany np.
uzasadnienie orzeczenia a dokument ten bedzie pusty, pojawi sie biata kartka
czy bedzie to doreczone.

Nie — doreczenie jest skuteczne tylko w przypadku gdy opublikowany zostat
dokument a nie pusta ,kartka”. W takim przypadku nalezy niezwtocznie
zawiadomicC sad o zaistniatej sytuacji.

Czy dokument opublikowany w portalu jest faktycznie dokumentem i nie
potrzebuje pieczeci ani podpisu?

Tak — zgodnie z § 31 ust 5 Zarzgdzenia o biurowosci - wysytane pisma i odpisy,
wskazane w § 21 ust. 4, jak rowniez przesytane drogg elektroniczng, nie
wymagajg do uwierzytelnienia podpisu wtasnorecznego i pieczeci. Doreczenie
drogg elektroniczng daje pewno$¢, ze dokument pochodzi od sgdu i nie
potrzeba jego uwierzytelnienia przez podpisanie dokumentu i opatrzenie go
pieczecig sadu.
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Czy podanie adresu email oraz nr telefonu w stopce pisma bedzie
wystarczajgce do spetnienia obowigzku podania tych danych w tresci pozwu?
Tak informacja umieszczona w stopce lub nagtéwku pisma, jak réwniez w
pieczatce adresowej lub imiennej jest wystarczajgca.

Zgodnie z instrukcjg zaktadka "dokumenty" powinna by¢ widoczna po
zalogowaniu sie w panelu po lewej stronie - na chwile obecng jej nie ma.
Zaktadka ,dokumenty” jest widoczna w Portalu. W Portalu Informacyjnym
zostanie utworzony modut doreczenia, bedzie uruchomiona specjalna zakfadka
,<dokumenty doreczane”

Kiedy nastepuje doreczenie jesli jest trzech petnomocnikéw (nie sg
substytutami)?

Skutek doreczenia nastepuje w chwili otworzenia pisma sgdowego
umieszczonego w Portalu Informacyjnym przez  ktéregokolwiek z
petnomocnikow ustanowionych w sprawie (takze i substytucyjnych).

Co w sytuacji, w ktorej mamy dostep do sprawy Y a przez btgd systemu/sadu
widzimy pisma sprawy Z?

Nalezy poinformowaé sad o btedzie i sgd powinien odebraé dostep do sprawy
adwokatowi, ktory nie jest petnomocnikiem procesowym.

Z jakiego przepisu wynika, ze brak dostepu do danej sprawy powoduje po
stronie sadu obowigzek doreczania pism drogg tradycyjng?

Nie ma takiego przepisu. Jezeli petnomocnik nie ma dostepu do sprawy z
powodu braku rejestracji w Portalu Informacyjnym lub braku o wniosku o dostep
do sprawy to opublikowanie pisma sgdowego rozpoczyna bieg 14 terminu po
uptywie ktérego pismo sgdowe bedzie uznane za doreczone.

Czy aplikant tez musi mieé dostep i od kiedy liczyé doreczenie kiedy dostep do
sprawy ma petnomocnik i aplikant albo pethomocnik gtowny i substytucyjny?
Aplikant moze mieC zatozone przez adwokata subkonto. Otworzenie pisma
sgdowego przez aplikanta majgcego dostep do sprawy jako posiadacz
subkonta jest skutecznym doreczeniem i rozpoczyna terminy procesowe.

Czy w sytuacji sprawy w okregu innego Sadu Apelacyjnego trzeba
kazdorazowo zaktadaé w nim konto?

Wystarczy aby przy rejestracji w Portalu Informacyjnym aktywowac konto w
kazdym z Portali Sgdéw Apelacyjnych. Aktywacja konta w portalu danej apelacji
daje dostep do spraw terenu tej apelacii.

Czy dostep do sprawy automatycznie przyznawany jest substytutowi
(podpisujgcemu np. pierwsze pismo proc), czy petnomocnikowi gtbwnemu?
Kazdy petnomocnik procesowy bedgcy adwokatem moze dostaC dostep do
Portalu niezaleznie od tego czy jest petnomocnikiem gtbwnym czy
substytucyjnym.

Czy mozliwa jest sytuacja i co w sytuacji gdy dwoje petnomocnikéw na ten sam
adres mailowy dla doreczen?

Doreczenia nie sgd dokonywane na adres mailowy petnomocnika. Doreczenia
sg dokonywane przez publikacje w Portalu Informacyjnym. Na adres mailowy
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petnomocnika podany przy rejestracji przesytana jest jedynie informacja o
umieszczeniu dokumentu w portalu.

Jak traktowaé pismo, ktére zostato umieszczone w Pl, a petnomocnik nie ma
dostepu do sprawy?

Po uptywie 14 dni od umieszczenia pisma w Portalu Informacyjnym, pismo
bedzie uznane za doreczone.

Czy dostep do danej sprawy bedzie przyznawany automatycznie?

Tak ale tylko w przypadku gdy adwokat poda sgdowi numer PESEL i pracownik
sekretariatu wpisze numer PESEL adwokata do systemu. Jezeli adwokat nie
otrzyma dostepu automatycznie, adwokat powinien wystgpic o dostep do
sprawy.

Nawet gdy termin 7 dniowy rozpocznie bieg w sobote, to i tak skonczy sie w
poniedziatek (nastepny)? Jakie znaczenie ma okolicznos¢, ze termin zacznie
biec w sobote, wobec tresci art. 115 KC?

Jezeli pismo sgdowe zostaje opublikowane w sobote lub niedziele, to termin
procesowy konczy sie w pierwszym dniu roboczym czyli w poniedziatek.

Skad bedziemy wiedzie¢, w ktérym dniu sgd umiescit pismo w portalu
informacyjnym?

Informacja o dacie i godzinie opublikowania pisma sgdowego w portalu
informacyjnym znajduje sie w systemie w zaktadce ,szczegoty”.

A czy pisma w systemie Pl nie sg zawsze widoczne dopiero po potnocy? Cos
sie zmieni w tym zakresie?

Pisma sgdowe zatwierdzane w sgdowych systemach biurowych publikowane sg
w Portalu Informacyjnym po godzinach pracy sgdéw. Transfer danych odbywa
sie czesto w godzinach nocnych.

Czy to bedzie widoczne dla petnomocnika, ze zostato wygenerowane przez Pl
potwierdzenie odbioru pisma?

W Pl w zakfadce ,szczegdty” widoczna jest informacja o dacie publikacji w
Portalu Informacyjnym oraz dacie otwarcia dokumentu przez adresata. Po
wprowadzeniu modutu doreczenia bedzie generowane potwierdzenie odbioru
pisma sgdowego, przesytane do systemu biurowego sgdu w postaci dokumentu
potwierdzenia odbioru.

A co z postanowieniami w/s zabezpieczenia, one bedg doreczane normalnie?
Postanowienie o zabezpieczeniu powinno by¢ doreczane pocztg - art. 15zzs(9)
ust. 5.

Czy kuratorowi osoby nieznanej z miejsca pobytu albo osoby prawnej z art. 69,
bedgcemu adwokatem, sgd bedzie doreczat przez portal? Art. 15zzs (9) covid
to obowigzek Sadu. Skad miatby wynika¢C obowigzek petnomocnika
procesowego do posiadania konta w portalu? jaka miataby by¢é podstawa
prawna tego obowigzku? Czy posiadanie profilu na portalu informacyjnym sgdu
jest obowigzkowe? Moze najprostszym rozwigzaniem problemu jest nie
zaktadac go?

Art. 15zzs(9) mowi o doreczeniu adwokatowi i radcy prawnemu a nie
petnomocnikowi bedgcemu adwokatem lub radcg prawnym. Adwokatowi
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petnigcemu funkcje kuratora Sad bedzie doreczat pisma sgdowe przez
publikacje w portalu.

Ustawodawca wprowadzit obligatoryjne doreczenie przez publikacje w Portalu
Informacyjnym, zatem petnomocnik ma obowigzek zarejestrowania sie w
portalu Brak rejestracji petnomocnika i uzyskania dostepu do sprawy powoduje,
ze petnomocnik nie bedzie mogt zapoznac sie z pismem sgdowym. Zaniechanie
petnomocnika powoduje negatywny skutek w postaci braku mozliwosci odbioru
pisma sgdowego. Nalezy przypomnieC, ze art. 15zzs(9) zastgpit doreczenie
pisma sgdowego udostepnieniem pisma sgdowego w portalu.

Jak ma sie doreczenie przez portal do art. 141 § 3 kpc, ktory méwi: Jezeli jest
kilku petnomocnikéw jednej strony, sgd dorecza pismo tylko jednemu z nich?
Przepis ten odnosit sie do doreczen pocztowych by ograniczy¢ korespondencje
do petnomocnikéw. W obecnym stanie prawnym Sad de facto nie dorecza lecz
udostepnia pismo w Portalu Informacyjnym. Zatem odebranie (otwarcie w Pl)
pisma sgdowego przez jednego z petnomocnikdw powoduje doreczenie pisma.
W gestii petnomocnikéw nalezy przekazanie informacji o tresci pisma
sgdowego.



